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EN EL TRIBUNAL SUPREMO DE PUERTO RICO

Designacién del Secretario
del Tribunal Supremo
EN-2021-05

RESOLUCION

En San Juan, Puerto Rico, a 9 de agosto de 2021.

El Lcdo. José I. Campos Pérez finaliza sus funciones
como Secretario del Tribunal Supremo el 31 de agosto de 2021,
en aras de emprender nuevos retos profesionales. En atencidn
a su destacada labor, aprovechamos la ocasidén para agradecerle
por su excelente ejecucidn en los trabajos realizados en la
Secretaria de este Tribunal.

A los fines de ejecutar las responsabilidades del cargo,
segun dispone la Regla 9 del Reglamento de este Tribunal, se
designa al Lcdo. Javier O. Sepulveda Rodriguez como Secretario
del Tribunal. Este ejercerd las funciones propias del cargo
y cualquier otra funcidén que le asigne el Tribunal. La
presente designacidén serd efectiva el 1 de septiembre de 2021,
tan pronto lleve a cabo el juramento de toma de posesidn de
Su cargo.

Destacamos el sobresaliente trasfondo profesional vy
académico del letrado, al igual que su compromiso y
disponibilidad para servir al pueblo de Puerto Rico nuevamente
desde este Tribunal. En consideracidén a lo anterior, més alléa
de acentuar los logros y reconocimientos obtenidos por el
letrado durante su formacidén académica subgraduada vy
graduada, queremos destacar el haber culminado una Maestria
en Derecho (LL.M.) con énfasis en Formacidén Judicial de la
Escuela de Derecho de la Universidad de Puerto Rico y en la
cual obtuvo el premio por la calificacidn mas alta y el mejor
trabajo investigativo.

De manera similar, en el campo profesional destacamos su
excelente ejecutoria como Oficial Juridico de este Tribunal,
especificamente sus valiosas aportaciones en la elaboracidn
de Jjurisprudencia transcendental al desarrollo del derecho
puertorriquefio. Asimismo, acentuamos su labor en el Proyecto
Conjunto de Capacitacidén del Poder Judicial de la Federacion
en México y la Oficina internacional para el desarrollo de



EN-2021-05 2

sistemas de procuracién de justicia del Departamento de
Justicia de Estados Unidos para la adopcidén e implementacidn
de Reformas Constitucionales y el Sistema Acusatorio, en el
cual varios miembros de esta Curia también fueron parte. En
este esfuerzo y en las distintas tareas que ejecutd, realizbd
una labor encomiable. Particularmente, resaltamos su
ejecutoria como Director de la Junta Editora y a su vez, autor
de uno de los articulos que componen la obra literaria que
acumuld estas experiencias, a saber, el COMPENDIO SOBRE EL
SISTEMA ACUSATORIO: EXPERIENCIAS COMPARTIDAS, E. Rivera
Garcia, et al. (Publicaciones Gaviota, 2018-2019).

Por otro lado, se despunta del robusto acervo profesional
del licenciado Sepulveda Rodriguez, su nominacidén vy
confirmacidédn como Fiscal Auxiliar I del Departamento de
Justicia y posteriormente, su designacidén como Subprocurador
General de Puerto Rico. Sin lugar a dudas, la excelente
trayectoria profesional y académica del letrado, lo distingue
y lo posiciona como el prdéximo Secretario de este Tribunal.

Se instruye a la Secretaria notificar al Lcdo. Javier O.
Sepulveda Rodriguez.

Publiquese inmediatamente.

Lo acordé el Tribunal y certifica la Secretaria del
Tribunal Supremo Interina. El1 Juez Asociado sefior Rivera
Garcia emite un Voto de Conformidad a la cual se unen el Juez
Asocilado sefior Martinez Torres, La Jueza Asociada sefiora Pabdn
Charneco y los Jueces Asociados sefilores Kolthoff Caraballo y
Feliberti Cintrdén. E1l Juez Asociado sefior Estrella Martinez
emite la siguiente expresidn particular:

“En la historia reciente de este Tribunal,
habiamos logrado establecer la sana préactica de
buscar el consenso al momento de ejercer nuestra
facultad de nombramiento en aquellas instancias
que requerian la intervencidén del Pleno. Ello, a
pesar de la diversidad de visiones vy criterios
entre las distintas configuraciones de los
miembros de este Foro. Asi ocurrié con el
Secretario saliente de este Tribunal, quien contd
con un amplio respaldo en su confirmacidén luego de
promoverse el didlogo individual y colegiado entre
todos los componentes del Tribunal.
Desafortunadamente, las designaciones a las
Comisiones de Evaluacién Judicial y de Disciplina
Judicial realizadas durante este receso de verano
no han exhibido tal grado de apertura. Hoy, el
modo en que desembocd la designacidén del nuevo
Secretario de este Tribunal asi 1lo confirma
nuevamente.

A mi juicio, no se deben obviar los mecanismos
que resultaron exitosos—en el reclutamiento previo
de posiciones claves que le competen a todos los
miembros del Pleno confirmar. Su sustitucidén por
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otras estrategias y la falta de aspiracién al grado
maximo de discusién posible para que el
nombramiento obtenga el mayor respaldo de 1los
miembros del Pleno no propende a fortalecer la
institucidén. Precisamente, el proceso gue nos
ocupa se definidé por 1la ausencia de debate
colegiado con respecto a la designacidén, de modo
que pudiera garantizarse un didlogo sosegado,
ecudnime y receptivo a las preocupaciones y las
diferencias de opinién.

En el pasado, uno de los criterios que fue
sopesado al momento de nombrar al anterior
Secretario de este Tribunal fue el interés en
realizar un esfuerzo colegiado para identificar
recursos que gozaran del aval previo del Pleno y
que hubieran ocupado posiciones de direcciédn
administrativa, preferiblemente dentro del Poder
Judicial. Incluso, en la discusién del
nombramiento del anterior Secretario, se observd
el criterio de abstenernos de traer recursos que,
si bien podian ser valiosos, provinieran de las
ramas politicas. Traigo a la atencidén este enfoque
objetivo para evidenciar que mi objecién al
procedimiento realizado en esta ocasidén no esta
basada en asuntos personales o en 1intereses
particulares, sino en mi oposicidén a que se haya
ignorado la posibilidad de evaluar, mediante una
discusién colegiada, otros recursos dentro del
Poder Judicial ya han gozado del aval de este
Pleno, entre otros factores.

Nuestro Poder Judicial cuenta con una
disponibilidad de recursos que no fueron
considerados con el detenimiento gque requiere la
designacidén a un puesto de esta altura vy, méas
importante atn, que relnen los criterios objetivos
de reclutamiento gque sabiamente utilizamos en el
pasado. Reitero que mi objecidn no se trata de una
preferencia particular personal, sino de ejercer
nuestra potestad con la reflexidén adecuada con
respecto a los parametros que satisfacen mejor el
interés publico y las necesidades de nuestro
Tribunal. A mi Jjuicio, ese ejercicio no se
satisface mediante una discusidén interna del
blogue mayoritario. Hoy, se echaron por la borda
unos parametros que habiamos delineado para el
cargo de Secretario del Tribunal. Ante la
determinacioén mayoritaria, desde el disenso
ejerceré mi Jjuicio independiente teniendo como
norte el interés pUblico y colectivo, sin anteponer
preferencias personales ni mucho menos descartar
los criterios objetivos que deberian definir el
mejor recurso en el servicio de la Rama.
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En ese sentido, me reafirmo en que, segun lo
he hecho en ocasiones anteriores y lo haré a 1lo
largo de mi servicio en este Tribunal, siempre
estaré en posicién de wvotar en conjunto con
cualquier configuracidén entre los miembros de este
Foro cuando la razdédn les acompafie. Asimismo, mi
compromiso de discrepar cuando sea necesario
persiste con igual fortaleza. He ejercido mi rol
de disidencia contra pasados Jueces Presidentes,
contra la actual Jueza Presidenta vy contra
multiples configuraciones mayoritarias,
indistintamente de su composicidn. Cuando
cualquier configuracién mayoritaria tenga la
razdén, me tendran de aliado; pero cuando cualquier
blogue mayoritario actle erradamente, con igual
respeto y firmeza disentiré, tal como he tenido
que hacerlo en los nombramientos realizados
durante este receso de verano.

Aprendamos de las tristes experiencias en
otras esferas, como ha ocurrido en la Rama
Legislativa, en que ejercicios precipitados,
herméticos, aislados y poco participativos han
privado a Puerto Rico de servidores publicos
talentosos e idbneos para ocupar I1mportantes
posiciones. Esas préacticas no deben reproducirse
en la esfera judicial. La implantacidén de esos
estilos es lo gue realmente mina la credibilidad
de las instituciones. La fiabilidad vy 1la
independencia judicial se debilitan cuando impera
el wuso de tales préacticas y entran en juego
factores ajenos a los criterios objetivos
rectores, los cuales, ciertamente, no promueven la
discusidén de las opciones disponibles de una forma
colegiada y sosegada.

En fin, el trdmite que ha caracterizado los
nombramientos que ha emitido este Tribunal en las
Uultimas semanas en nada abona a la estabilidad
institucional y a la legitimidad del funcionario
seleccionado. Lamento que, tal y como he advertido
consecuentemente en mis expresiones a lo largo de
este proceso, este Foro haya descartado practicas
exitosas de reclutamiento que promovian el
esfuerzo concertado entre los miembros de este
Tribunal. Por ello, me veo imposibilitado de avalar
este curso de accién y a, una vez mas, insistir en
mi llamado a un acercamiento mas comprensivo vy
cooperativo en el despliegue de funciones de este
Tribunal. Ante la ausencia de una discusidn
colegiada en la que pudiéramos analizar 1los
criterios esbozados vy considerar de frente 1la
totalidad de los recursos disponibles, no puedo
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validar el curso de accidén adoptado por la Mayoria.
Por consiguiente, sélo me queda desearle éxito al
Secretario entrante, quien contaréa con mi
compromiso de colaboracién continua en servicio
del funcionamiento eficaz de este Tribunal.”

La Jueza Presidenta Oronoz Rodriguez y el Juez Asociado
sefior Coldén Pérez emiten un Voto Particular Disidente.

Bettina Zeno Gonzélez
Secretaria del Tribunal Supremo Interina
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Voto de Conformidad emitido por el Juez Asociado sefior
RIVERA GARCIA al cual se une el Juez Asociado sefior MARTINEZ
TORRES, la Jueza Asociada sefiora PABON CHARNECO, el Juez
Asociado sefior KOLTHOFF CARABALLO y el Juez Asociado sefior
FELIBERTI CINTRON.

En San Juan, Puerto Rico, a 9 de agosto de 2021.

Hoy nos corresponde ejercer nuestra funcién
constitucional sobre el funcionamiento del Poder judicial,
en esta ocasidén, respecto al nombramiento del Secretario
del Tribunal Supremo. Ello, como resultado de la vacante
surgida tras la renuncia del Lcdo. José I. Campos Pérez al
referido cargo. De igual forma, aprovecho la ocasidn para
agradecer al licenciado Campos Pérez por su encomiable
labor vy ejecucidédn en los qguehaceres diarios de 1la
Secretaria de este Tribunal.

No obstante, nuevamente nos vemos precisados a
responder a expresiones frivolas y desacertadas de 1la
minoria de este Tribunal sobre las determinaciones
administrativas que acoge el Pleno de este Tribunal como
cuerpo colegiado. Es decir, la resolucidén del Pleno para

designar como Secretario del Tribunal Supremo al Ledo.
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Javier O. Sepulveda Rodriguez (licenciado Sepulveda
Rodriguez) .

Asi pues, las expresiones disidentes que acompafian
esta Resolucidn, lejos de rendirle honor a la verdad, son
una oda para tergiversar y desplegar imputaciones viciosas
en contra del sosegado y ponderado curso decisorio del
proceder de 1la Mayoria de este Tribunal. Con estas

expresiones caprichosas, la minoria nuevamente intenta

lacerar la imagen del Poder Judicial con el tGnico objetivo
de imponer su criterio.

En particular, nos preocupa considerablemente, el
deliberado pero irracional discurso de la minoria sobre el
supuesto “proceso atropellado” encausado para la
designacidén de las personas que ocuparan posiciones “clave”
en la administracidén de esta Curia. Asi, nos sorprende
sobremanera, que pretendan distorsionar la realidad del
proceso decisorio del Pleno en aras de proyectar una
realidad falsa que les sirva de apoyo para imponer sus
criterios en estos procesos. Cabe preguntarse, si mediante
una retdrica vacia y expresiones demagogas, pretenden
disuadir a los miembros de la Mayoria para precisamente
imponer su criterio en pro de alguna agenda oculta para la
administracién del Poder Judicial.

En vista de ese lamentable proceder, genuinamente nos
cuestionamos si estas expresiones reflejan un patrdn de
conducta que claramente atentan contra los principios vy

postulados gque una vez estos Jjueces Jjuramentaron defender.
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Lejos de proyectar una verdadera diversidad de criterio,
las expresiones de 1la minoria realmente reflejan un
atentado directo para asesinar la independencia judicial
de esta institucidn.

En lo sucesivo y para dejar claro el récord de los
hechos que nos trajeron aqui, exponemos el proceder de la
Mayoria del Pleno de este Tribunal junto con un resumen de
los méritos del licenciado Sepulveda Rodriguez.

* kK

El 3 de agosto de 2021, a las 8:20 a.m., el Lcdo. José
I. Campos Pérez nos informdé mediante correo electrdnico,
su decisidédn de culminar sus funciones como Secretario de
esta Curia, efectivo el 31 de agosto de 2021. En respuesta
a ello, ese mismo dia, a las 10:47 a.m. procedi a circular
entre los miembros del Pleno un Memorando para
recomendarles designar a la persona que habrad de dirigir
la Oficina del Secretario de este Tribunal.
Especificamente, recomendé al Lecdo. Javier O. Sepulveda
Rodriguez y resumi, tanto su excelente expediente académico
como su robusto acervo profesional en aras de colocar al
Pleno en justa perspectiva para evaluar los méritos del
letrado. Ademéds, Jjunto a esta comunicacidén acompafié el
resumé del licenciado cual refleja detalladamente tanto su
destacada trayectoria académica como profesional.
Afortunadamente, esa misma tarde recibi el aval de la
Mayoria de los miembros del Pleno para esta designacidn.

Luego de tres (3) dias de haber <circulado esta
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recomendacién, es decir, el 6 de agosto de 2021, circulé
otro Memorando sobre el mismo asunto. Aqui, le comuniqué
al Pleno que ya contdbamos con el aval mayoritario para la
designacién del letrado y que aun estaban pendiente por
emitir sus votos la Jueza Presidenta Oronoz Rodriguez y los
Jueces Asociados sefior Estrella Martinez y sefior Colén
Pérez. A su vez, Jjunto a este Memorando acompaié la
Resolucidén que en el dia de hoy certificamos sobre esta
designacién. Cabe sefialar que, hasta ese momento, es decir,
a cuatro (4) dias desde que circulé el primer Memorando,
ninguno de los compafieros jueces mencionados de la minoria
habian emitido expresidén alguna sobre esta designacidén. Es
mas, no solicitaron reunién presencial o virtual para
discutir el asunto, ni hicieron nominacién alguna de otra
persona para este cargo, ni recomendaron tener una
discusién en palabras de ellos “sosegada” sobre el letrado;
en fin, no escribieron comentario alguno que tan siquiera
sugiriera a la Mayoria otro proceder.!

Asi las cosas, a una (1) hora de certificarse esta
Resolucidén —--hoy, 9 de agosto de 2021-- los tres jueces de
la minoria emitieron las desacertadas expresiones y votos
disidentes que acompafian esta Resolucidn. Con ese proceder,

resulta nuevamente evidente la intencién real de la minoria

1 Previo a circular el Memorando oficial con la recomendacién del
candidato a Secretario de este Tribunal, la Jueza Asociada sefiora Pabdn
Charneco y el Juez Asociado sefior Estrella Martinez mediante
comunicacién informal sugirieron varios candidatos. Sin embargo, a
partir del momento que se circuld la comunicaciédn oficial suscrita por
este servidor, no se hizo nominacidén alguna de otros candidatos para
esta posicidn.
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en menoscabar y mancillar la integridad, la reputacién y
los valores que enaltecen a los Jjueces y Jjuezas de esta
Curia.

Como se puede observar, de forma reiterada tres
distinguidos miembros de esta Curia, so pretexto de un
alegado “proceso atropellado” pierden la oportunidad de
evaluar de forma Jjusta vy objetiva a un excelente
funcionario publico que ha demostrado su compromiso Yy
pasidén por el mejoramiento del Poder Judicial. Su patrdn
de injurias denota falta de seriedad en sus descarnados
argumentos y en el proceder de algunos, el anteponer sus
agendas particulares en claro menosprecio a los valores que
enaltecen esta institucién.

Asimismo, de manera deliberada se lanzan en un viaje

AN

de especulaciones cuando aducen [e]lsto, al parecer, ya
estaba previamente decidido a espaldas de algunos de
nosotros”. No hay duda que tal imaginario se traduce en una
ausencia de fundamentos persuasivos y revestidos de
seriedad.

En estricto apego a la realidad, el memorando
circulado por este Juez, el 3 de agosto de 2021 se limitd
a una recomendacidén para que el Pleno pasara juicio sobre
las credenciales profesionales y académicas del licenciado
Sepulveda Rodriguez, y se produjera el anélisis vy
evaluacién del candidato. Los tres compafieros que hoy

levantan su voz de protesta, guardaron absoluto silencio

durante los pasados siete dias. Ninguno de ellos llevd a
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cabo gestiones afirmativas para promover un didlogo vy
discusién sobre la referida recomendacidén. Como ya nos
tienen acostumbrados, 1impregnan sus escritos con gritos
para satisfacer algunos espectadores que observan desde las
gradas. Sin embargo, tales intentos siguen perdiendo
resonancia en la medida que se distancian de la verdad.

Por lo tanto, y en honor a 1la verdad, veamos el
trasfondo académico y profesional del letrado que 1llevd a
esta Mayoria del Pleno a tomar esta decisiédn.

El licenciado Sepulveda Rodriguez posee estudios
subgraduados de la Universidad de Puerto Rico, Recinto de
Mayagltez, donde se gradud con un bachillerato Magna Cum Laude
en Economia y fue reconocido con el premio Dr. Sir Williams
Arthur Lewis por alcanzar el promedio académico mas alto de
la clase graduada 2013. De manera similar, obtuvo su Juris
Doctor, Summa Cum Laude de 1la Facultad de Derecho de 1la
Universidad Interamericana de Puerto Rico, logrando alcanzar
nuevamente el indice académico mas alto de la clase graduada
2016, entre otros premios. Ademas, en su afan por enriquecer
su experiencia extracurricular, pertenecidé al cuerpo de
redactores de la Revista Juridica de la Universidad
Interamericana de Puerto Rico, Vol. L, fue Estudiante-
Orientador y Asistente de Catedra de la reconocida Profesora
de derecho, Evelyn Benvenutti Toro. Tan reciente como el afo
pasado, obtuvo con excelencia académica una Maestria en
Derecho (LL.M.), con énfasis en Formacidén Judicial, de la

Escuela de Derecho de la Universidad de Puerto Rico y en la
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cual obtuvo el premio por la calificacidén més alta y mejor

trabajo de investigacién.

Como parte de su acervo profesional, el 1licenciado
Sepulveda Rodriguez fungidé como paralegal en distintos
despachos legales de renombre en la practica privada mientras
estudiaba derecho. De igual forma, realizdé una practica
juridica en mi despacho mediante el Programa de Tutoria
Juridica del Poder Judicial destacdndose con excelentes
aportaciones sustantivas en los trabajos que se le asignaron.
De esta forma, asi fue como se abridé paso para ocupar desde
febrero de 2017 hasta diciembre de 2020 la posicidén de Oficial
Juridico de este Tribunal, especificamente trabajando en mi
despacho y destacédndose en sus ultimos afios como el Principal
Oficial Juridico en mi oficina. En ese sentido, contribuyd de
manera valiosa en la elaboracidén de jurisprudencia

trascendental al desarrollo del derecho puertorriquerfio.

Particularmente, quiero destacar la labor del
licenciado Sepulveda Rodriguez en el Proyecto Conjunto de
Capacitacidédn del Poder Judicial de la Federacidn en México
y la Oficina Internacional para el Desarrollo de Sistemas
de Procuracion de Justicia del Departamento de Justicia de
los Estados Unidos para la adopcidén e implementacidn de
Reformas Constitucionales y el Sistema Acusatorio en el
cual varios hermanos y hermanas de esta Curia también

fueron parte. En las distintas tareas que ejecutd el

letrado, realizd una labor encomiable —labor que recogi y
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acumulé en la creacidédn del Compendio sobre el Sistema
Acusatorio: Experiencias Compartidas, en el cual el
licenciado Sepulveda Rodriguez fungidé como el Director de
la Junta Editora y a su vez Autor de uno de los capitulos.
A finales de diciembre de 2020, la entonces
Gobernadora de Puerto Rico nomindé al licenciado Sepulveda
Rodriguez para ocupar la posicidn de Fiscal Auxiliar I del
Departamento de Justicia. Asimismo, el Senado de Puerto
Rico 1lo confirmé. A principios del presente afio, fue
llamado en destaque por el Secretario de Justicia y el
Procurador General para ocupar la posicidén de Subprocurador
General de Puerto Rico. Desde entonces, representa al
Gobierno de Puerto Rico en la esfera apelativa de nuestras

cortes. Sin duda, su excelente trayectoria profesional y
académica —de la cual hemos sido testigos— lo distingue vy

lo hace un candidato idéneo para llenar la vacante que deja

el licenciado Campos Pérez.

“Hay que tener el valor de decir la verdad,

sobre todo cuando se habla de la verdad”.

-Platédn

Edgardo Rivera Garcia
Juez Asociado
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del Tribunal Supremo

Voto Particular Disidente emitido por la JUEZA PRESIDENTA ORONOZ
RODRIGUEZ.

En San Juan, Puerto Rico, a 9 de agosto de 2021.
Nuevamente debo expresarme ante un patrédn de
designaciones gque ha realizado 1la Mayoria mediante
discusiones tras bastidores y procesos atropellados que
no deben ser el proceder en un Tribunal colegiado. Esto,
mucho menos cuando este mismo Tribunal ha mostrado al Pais
en ocasiones anteriores su madurez vy capacidad para
discutir 'y resolver controversias de trascendencia
mediando el consenso. Tal y como hemos expresado varios
integrantes de este Tribunal, aparentara que cuando se
trata de designaciones para cargos en el Tribunal o sus
Comisiones, una Mayoria del Pleno llega a acuerdos y priva
a los demds de siquiera tener la oportunidad de discutir

sosegadamente la idoneidad de las y los profesionales
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designados a ocuparlos. En esta ocasidén nos referimos a
la designacidén de un puesto de gran envergadura como es el
del Secretario o la Secretaria del Tribunal Supremo.

El trasfondo es claro, el Lcdo. José Ignacio Campos
Pérez presentd su renuncia como Secretario del Tribunal
Supremo en la mafiana del 3 de agosto de 2021. Dicha renuncia
seria efectiva el 31 de agosto de 2021. Por lo que una
vacante estaria disponible a partir del 1 de septiembre de
2021. Apenas dos horas después, un nombre habia sido
propuesto para ocupar el cargo y antes de que terminara la
tarde de ese mismo dia, cinco Jueces habian emitido
sucesivamente su voto, siendo asi escogida la persona para
ocupar la futura vacante. Esto ocurrid sin que se atendiera
el pedido de algunos integrantes del Tribunal, efectuada
antes de gque se emitiera cualquier voto, para gque el Pleno
sostuviera wuna reunidén y asi promover una discusidn
informada y detenida sobre el designado y su preparaciédn,
y sin que tuviéramos la oportunidad de evaluarlo frente a
otros candidatos y candidatas propuestos.?

Comienzo por aclarar que mi objecidén es al proceso que
una Mayoria de este Tribunal parece entender necesario para
tomar decisiones trascendentales que impactan el
funcionamiento de este Tribunal, sus dependencias vy
Comisiones. La asombrosa celeridad con la que se alinearon

cinco votos para seleccionar a una persona para ocupar una

2 Cabe mencionar que el viernes, 6 de agosto de 2021, se anuncid al
Pleno la intencidén de certificar la Resolucién del nombramiento y se
le puso como fecha de certificacién el préximo dia laborable, lunes,
9 de agosto de 2021 a las 2:00 p.m.
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vacante disponible un mes més tarde no es comprensible o
razonable. Esto ocurridé sin dar apertura al pedido de un
compafiero Juez Asociado para que se llevara a cabo una
reunidén. Por ende, si me preguntaran cual es la opinidn de
una Mayoria de los integrantes del Tribunal sobre su visidn
o lo gque aspiran para el funcionamiento de la Secretaria
del Tribunal, con toda honestidad desconoceria la
respuesta. Mucho menos podria afirmar que hubo apertura o
una oportunidad genuina para evaluar a algun candidato o
candidata y mucho menos confrontar sus cualificaciones
frente a otros potenciales candidatos y candidatas.

No tengo duda alguna de la inteligencia y del talento
del Lcdo. Javier O. Sepulveda Rodriguez. Su récord
académico es excepcional y se desenvolvidé a la altura
esperada en los dos afios que labordé como oficial juridico
de este Tribunal en la oficina de uno de los Jueces
Asociados. Promover una discusidén sobre una terna de
candidatos o candidatas y mostrar apertura al didlogo no
implica un rechazo a sus credenciales, simplemente procura
enriquecer el proceso de seleccidn. Estos tramites
innecesariamente atropellados por parte de una Mayoria del
Tribunal arrojan sombras sobre el Poder Judicial que
representamos y nos privan de un ejercicio concienzudo para
evaluar y seleccionar mediante consenso a la persona dque
ocuparad un cargo tan importante para el Alto Foro.

Cuando el cargo del Secretario o la Secretaria se
regia por el sistema de clasificacidédn de la Rama Judicial,

un requerimiento del puesto era que el abogado o abogada
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contara con un minimo de ocho afics de experiencia en la
profesidén legal, asi como con experiencia administrativa.
Esta recomendacidén no se daba en el vacio; el Secretario o
Secretaria del Tribunal, en cualquier foro judicial, sea
federal o estatal, es un oficial de alto rango gerencial,
cuyas responsabilidades le exigen no solo conocer las
normas procesales que rigen el proceso judicial, sino que
es responsable de elaborar 1los planes de trabajo vy
operacionales que garanticen el funcionamiento continuo de
la Secretaria.

El Secretario es el enlace con otras Secretarias vy
oficinas del Poder Judicial, lo que implica también que
debe comprender el funcionamiento del Tribunal General de
Justicia. Asimismo, su experiencia y conocimientos en la
coordinacidén administrativa deben ser tal que le permita
colaborar sustancialmente sobre asuntos relacionados con
la administracidn judicial en conjunto con otras
dependencias del Poder Judicial, identificar fallas, sean
en la ejecucidn u operacidédn de su oficina o en la manera
en que otra oficina y dependencia ejecuta los dictémenes
del Tribunal; todo ello para garantizar el fiel
cumplimiento con lo dispuesto por esta Curia y la finalidad
de los pleitos. También supervisa y lidera a un equipo de
sobre quince funcionarios y funcionarias.

Si el licenciado Sepulveda tiene o) no las
cualificaciones o la experiencia suficiente, o si es la
mejor experiencia en contraposicidédn de otros talentos

disponibles, no sabria decir, vya gque no cuento con 1los
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criterios suficientes para justipreciarlo y una Mayoria no
tiene interés que esa evaluacidén se haga.

En fin, lo menos que deberia pasar en un Tribunal
colegiado es que se discutan estos asuntos de manera
sosegada, con apertura y objetividad, antes de llevarlo a
votacién. Esto con el mejor interés del Tribunal que
representamos y a la comunidad a la que servimos. Ese
ejercicio es fundamental para realizar una seleccidn
informada y efectiva de cualgquier cargo, pero mas aun de
uno de tal trascendencia en nuestras labores judiciales vy
operacionales como lo es el de Secretario o Secretaria del
Tribunal Supremo. No dudo que el ahora designado, quien
apenas ocho meses atrds recibid el voto de confianza de la
Gobernadora de Puerto Rico y del Senado que le confirmd al
cargo de Fiscal I, no se opondria a que su nombre fuera
incluido con una terna de candidatos y candidatas para ser
evaluado por este Tribunal de manera objetiva para
seleccionar a quien mejor pudiera contribuir desde la
Secretaria al funcionamiento adecuado del Tribunal ante los
cambios reglamentarios y operacionales que impone la
modernizacidén en la Judicatura y las exigencias de mayor
acceso a la justicia por parte de la ciudadania. De mi
parte, tal y como hice con el ahora Juez Juan Ernesto Davila
y el licenciado José I. Campos, el licenciado Sepulveda
contard con mi apoyo y buena voluntad para trabajar juntos
los asuntos administrativos tan importantes que impactan
la Secretaria del Tribunal. Mi deseo es que sea exitoso

en su desempefio para beneficio del buen funcionamiento del
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Tribunal y de los servicios que se proveen al Pueblo de
Puerto Rico. No obstante, ante la realidad del “proceso”
de seleccidn implementado por la Mayoria me veo precisada

a disentir.

Maite D. Oronoz Rodriguez
Jueza Presidenta
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del Tribunal Supremo

Voto Particular Disidente emitido por el Juez Asociado sefior COLON

PEREZ.

En San Juan, Puerto Rico a 9 de agosto de 2021.

Sin pasar juicio sobre si el abogado hoy designado
a ocupar el cargo de Secretario del Tribunal Supremo
de Puerto Rico tiene o no tiene los méritos para ocupar
tal posicidn, emitimos este breve Voto Particular
Disidente pues enérgicamente discrepamos del proceso
seqguido por una mayoria de esta Curia para realizar
el referido nombramiento. Uno en extremo apresurado,
en donde no medidé discusidén alguna entre 1los

integrantes de este Tribunal.?

3 E1 memorando anunciando la nominacién del candidato a ocupar
el cargo de Secretario del Tribunal Supremo se circulé a los
miembros de este Tribunal a las 10:47 a.m. del martes 3 de agosto
de 2021 y ya, aproximadamente, a eso de las 6:57 p.m. del mismo
dia, este contaba con los votos de una mayoria de este Tribunal
para ocupar el referido cargo. Es decir, en tan solo ocho (8)
horas, sin que el Pleno del Tribunal se reuniera y sin discusién
alguna, se determindé quién seria designado Secretario del
Tribunal Supremo de Puerto Rico. jSorprendente!
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Como es sabido, histdéricamente -- y salvo contadas
excepciones --, las personas que han ocupado el puesto
de Secretario o Secretaria del Tribunal Supremo se han
caracterizado por ser abogados o abogadas con una
preparacién y trayectoria profesional de primer orden,
un vasto conocimiento del funcionamiento del Tribunal,
efectiva capacidad administrativa, liderazgo y madurez,
entre muchos otros atributos. Entre ellos, destacamos
los siguientes: Angel G. Hermida (1974), Ernesto L.
Chiesa Aponte (1976), Lady Alfonso de Cumpiano (1981),
Bruno Cortés Trigo (1986), Francisco R. Agrait Lladd
(1988), 1Isabel Llompart Zeno (1997), Patricia Otdn
Olivieri (2002) y Aida I. Ogquendo Graulau (2004).

No albergamos duda alguna que esas atinadas
designaciones que se realizaron en el pasado se dieron
en el marco de una discusidén seria, detenida, sosegada
y particularizada entre cada uno de los integrantes de
esta Curia sobre las cualificaciones de los candidatos
0 candidatas considerados para ocupar el referido cargo.
iAsi debe ser!

Como cuestidédn de hecho, como Juez Asociado de este
Tribunal participamos de la designacidén del anterior
Secretario, el licenciado José Ignacio Campos Pérez, en
un proceso menos atropellado, -- donde incluso tuvimos
la oportunidad de entrevistar en privado al nominado
por uno de mis compafieros jueces --, que permitid que

el Juez que suscribe fuese una de las primeras personas
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en avalar con su voto el referido nombramiento. Todo
eso faltdé en esta ocasiodn.

Y es que, en lo relacionado a la designacidén que hoy
mis compafieros y compafiera de estrado realizan al cargo
de Secretario del Tribunal Supremo, -- mas alla del
envio de un mero memorando en el gue se anuncia la
referida designacidén --, éstos no proveyeron tiempo
suficiente para evaluar el mismo con la circunspecciédn
y seriedad que el asunto amerita (como ya mencionamos,
en tan solo aproximadamente ocho (8) horas vya el
nominado habia recibido el aval de una mayoria de esta
Curia), no hubo discusioén alguna sobre las
cualificaciones del designado para ocupar el referido
cargo, mucho menos se dieron a la tarea de considerar
otros candidatos o candidatas a pesar de qgue otros
nombres fueron sometidos a la consideracidén del Pleno.?

Esto, al parecer, ya estaba previamente decidido a

4 Al igual que otros compafieros de esta Curia, en lo relacionado
a las designaciones de funcionarios del Tribunal (como lo es el
Secretario) y miembros de las comisiones gue nos asisten en
nuestras tareas, no faltaron las invitaciones al didlogo por parte
de este servidor. La Ultima de éstas, en ocasidén de la designaciodn
de los miembros de la Comisidén de Disciplina Judicial. Alli, el
Juez que suscribe expresod:

“Cébnsono con lo que ha sido nuestro proceder en este
tipo de asunto, nos reiteramos en que previo a
certificar cualquier Resolucién donde se designen
funcionarios del Tribunal o miembros a las comisiones
que nos asisten en nuestros trabajos, -- como lo es la
Comisién de Disciplina Judicial --, lo més saludable
es que el Pleno de esta Curia tenga la oportunidad de
reunirse, dialogar y evaluar detenidamente cada una de
estas designaciones. Ello en aras de poder identificar
aquellos candidatos o candidatas que -- para realizar
las tareas que se le delegan -- pudiesen gozar de la
confianza de todos y todas los gque componemos este
Foro. (Enfasis suplido). Véase, In re Designacidn
Miembros de la Comisién de Disciplina Judicial, 2021
TSPR _ (Coldn Pérez, Expresiones Particulares).
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espaldas de algunos de nosotros. Insistimos, esa no es
la mejor forma de trabajar en un foro colegiado. Véanse,
de forma andloga, In re Designacidon Miembros de la
Comision de Evaluacion Judicial, 2021 TSPR  (Coldn
Pérez, Voto Particular Disidente); In re Designacidn
Miembros de la Comisidon de Disciplina Judicial, 2021
TSPR  (Coldén Pérez, Expresiones Particulares).

Lamentablemente, el aqui nominado -- quien pudo
haber tenido la oportunidad de ser evaluado Jjusta vy
objetivamente por cada uno de los Jjueces y juezas que
integramos esta Curia -- es quien resulta ser victima
de tan atropellado proceso. Un proceso que, a todas
luces, se aparta de aquellos que previamente se habian
realizado para atender un asunto de tan importante
naturaleza.

Flaco servicio el que una mayoria de mis compafieros
y compaflera de estrado -- nuevamente -- le hacen al

Poder Judicial y, en especifico, a este Tribunal. Por

lo anterior, enérgicamente disentimos.

Angel Colén Pérez
Juez Asociado



