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EN EL TRIBUNAL SUPREMO DE PUERTO RICO

In re:
Edgardo Zapata Torres TS-9585

PER CURIAM

San Juan, Puerto Rico, a 9 de noviembre de 2011.

Una vez mas nos vemos obligados a suspender a
un miembro de la profesidén juridica por incumplir
con los requerimientos de este Tribunal como parte
de un procedimiento disciplinario instado en su
contra. Por 1los fundamentos que esbozamos a
continuacidén, ordenamos la suspensidén inmediata e
indefinida del Lcdo. Edgardo Zapata Torres del
ejercicio de la abogacia, guien vya habia sido

suspendido del ejercicio de la notaria.

El Lcdo. Edgardo Zapata Torres fue admitido al
ejercicio de la abogacia el 8 de agosto de 1990. El1

4 de septiembre de ese mismo afio juramentd como
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notario. No obstante, el 18 de septiembre de 2009, fue
suspendido por dos meses del ejercicio de la abogacia y de
la notaria. Asimismo, en esa uUltima fecha se ordend la
incautacién de su obra y sello notarial para la inspeccidn
correspondiente. Luego, el licenciado Zapata Torres fue
reinstalado solamente al ejercicio de la abogacia, el 18 de
agosto de 2010.

Asi las cosas, el Sr. Ramdén Vazquez Rivera (quejoso)
contratd los servicios profesionales del licenciado Zapata
Torres para la preparacidén de una escritura de compraventa.
Por esos servicios, el 30 de Jjunio de 2006, alegadamente
pagd la cantidad de $4,508.00. Dicha cantidad comprendia la
otorgacién de la escritura de compraventa y los gastos de
inscripcién en el Registro de 1la Propiedad. Alega el
quejoso que, al acudir al Registro de la Propiedad, el
documento no aparecia ni inscrito ni presentado. Ante esa
situacién, el sefior Véazquez Rivera alega que intentod
comunicarse por teléfono con el licenciado Zapata Torres
sin obtener contestacidn.

Por ello, el sefior Vazquez Rivera presentd una queja

ante la Oficina de la Procuradora General (0.P.G.) contra
el licenciado Zapata Torres por alegada conducta
profesional impropia. Consecuentemente, la O0.P.G. le

notificdé la queja al letrado en tres ocasiones, a saber, el
27 de septiembre, el 9 de noviembre y el 15 de diciembre de
2010, para que expusiera su postura.

Dichas notificaciones fueron enviadas a las

direcciones que aparecen en el Registro de Abogados dque
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mantiene la Secretaria de este Tribunal, asi como a la
lista publicada por el Colegio de Abogados. Finalmente, el
29 de octubre de 2010, el 1licenciado Zapata Torres se
comunicd con la O0.P.G. e indicd que enviaria su respuesta a
la queja. Sin embargo, el licenciado no contestd.

A falta de una respuesta, la 0.P.G. presentd ante
este Tribunal wuna Mocidn Informativa y en Solicitud de
Orden para que le ordenaramos al licenciado Zapata Torres a
comparecer ante la agencia. En vista de eso, emitimos una
Resolucidén el 11 de abril de 2011, en el proceso de Queja
Num. AB-2011-069, concediéndole 10 dias, contados a partir
de la notificacidn, para que compareciera ante la 0.P.G. a
responder los requerimientos de esta. Afiadimos que, durante
ese mismo término de 10 dias debia comparecer ante este
Tribunal a exponer las razones por las cuales no debia ser
disciplinado por no responder a los requerimientos de 1la
O.P.G. Asimismo, se le apercibié6 al licenciado Zapata
Torres de que el incumplimiento con esa Resolucidédn podia
conllevar sanciones disciplinarias severas, incluyendo la
suspensidén del ejercicio de la profesidn.

El 9 de mayo de 2011, dicha Resolucidén se le notificd
personalmente al letrado mediante un Alguacil de este
Tribunal. No obstante, al dia de hoy el licenciado Zapata
Torres ha incumplido con nuestra Resolucidén vy no ha
comparecido ante la 0.P.G. ni ante este Tribunal.

Por otra parte, el letrado también enfrenta otra queja

presentada ante este Foro por el Sr. Nelson Garcia Flores



TS-9585

por representacidén inadecuada. La Queja Num. AB-2006-251

aun continta bajo investigacidén por la O0.P.G.

IT.

Como se sabe, todo abogado tiene la obligacién de
responder oportunamente a los requerimientos de este

Tribunal. In re: Arroyo Rivera, res. 31 de agosto de 2011,

2011 T.S.P.R. 130; In re: Feliciano Jiménez 176 D.P.R. 234

(2009). Ello cobra mayor importancia cuando se trata de un
proceso disciplinario sobre su conducta profesional. In re:

Cristina S. Borges Lebrdén, res. 10 de septiembre de 2010,

2010 T.S.P.R. 211.

Hemos reiterado que cuando un abogado no cumple con
el deber de responder nuestros requerimientos e ignora 1los
apercibimientos de sanciones disciplinarias, procede la
suspensidén inmediata del ejercicio de la profesidn. In re:

Reyes Rovira, 139 D.P.R. 42 (1995) . Aun asi,

constantemente, nos vemos forzados a suspender miembros de
la profesidén ante actitudes de indiferencia y menosprecio a

nuestros seflalamientos. In re: Arroyo Rivera, supra.

Asimismo, hemos establecido gque incumplir con 1los
requerimientos de esta Curia es, en si mismo, una violacidn

a los Céanones de Etica Profesional. In re: Fiel Martinez,

res. 15 de diciembre de 2010, 2010 T.S.P.R. 231. Véase,
ademds, Canon 9 del Cédigo de Etica Profesional, 4 L.P.R.A.
Ap. IX C.9, respecto a la exigencia de respeto hacia los

tribunales. Con todo 1lo anterior, la falta de respeto vy
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observancia a los requerimientos de este Tribunal debe ser

considerada como una conducta intolerable.

ITI.

En esta ocasidén, nos enfrentamos a un abogado que
ignora nuestros requerimientos aun bajo apercibimiento de
que la falta de cumplimiento conlleva sanciones tan severas
como la suspensién del ejercicio de la profesidén. En
especifico, el 1licenciado Zapata Torres no ha contestado
nuestra Resolucidén del 11 de abril de 2011, en la cual le
concedimos 10 dias para comparecer ante la 0.P.G. y este
Tribunal. Como le notificamos personalmente, el
incumplimiento con nuestras oérdenes conlleva la suspensién
indefinida del ejercicio de la abogacia, asi como la
posible imposicidén de otras sanciones disciplinarias. Aun
asi, el 1licenciado Zapata Torres optd por ignorar la
autoridad de este Foro.

En vista de 1lo anterior, se suspende inmediata e
indefinidamente al Lcdo. Edgardo Zapata Torres del
ejercicio de la abogacia. Ademds, se ordena la paralizacidn
de la Queja Nam. AB-2006-251, que se encuentra bajo
investigacién. Asi las cosas, el licenciado notificarda a
sus clientes gque por motivo de la suspensidédn no puede
continuar con su representacidén legal, y devolverd a estos
los expedientes de cualquier caso pendiente % los
honorarios recibidos por trabajos no realizados. De igual
forma, deberd informar su suspensidén a cualgquier sala del

Tribunal General de Justicia o foro administrativo en el
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que tenga algun caso pendiente. Estas gestiones deberan ser
certificadas a este Tribunal dentro del término de 30 dias
a partir de la notificacidén de esta Opinidbn y Sentencia.

Se dictaréd sentencia de conformidad.



EN EL TRIBUNAL SUPREMO DE PUERTO RICO

In re:
Edgardo Zapata Torres TS-9585

SENTENCIA

San Juan, Puerto Rico, a 9 de noviembre de 2011.

Por los fundamentos expuestos en la Opinidén Per
Curiam gue antecede, la cual se hace formar parte
integra de la ©presente Sentencia, se suspende
inmediata e indefinidamente al Lcdo. Edgardo Zapata
Torres del ejercicio de 1la abogacia. Ademéas, se
ordena la paralizacién de la Queja Num. AB-2006-251,
que se encuentra bajo investigacién. Asi las cosas,
el licenciado notificard a sus clientes que por
motivo de la suspensidédn no puede continuar con su
representacién legal, y devolvera a estos los
expedientes de cualquier <caso ©pendiente y los
honorarios recibidos por trabajos no realizados. De
igual forma, deberd informar su suspensidén a
cualquier sala del Tribunal General de Justicia o
foro administrativo en el que tenga algin caso
pendiente. Estas gestiones deberan ser certificadas a
este Tribunal dentro del término de 30 dias a partir
de la notificacidén de esta Opinidn y Sentencia.

Notifiquese personalmente.
Lo acordd el Tribunal y certifica la Secretaria

del Tribunal.

Aida Ileana Oguendo Graulau
Secretaria del Tribunal Supremo



