ESTADO LIBRE ASOCIADO DE PUERTO RICO
TRIBUNAL DE APELACIONES

PANEL |
PUEBLO DE PUERTO CERTIORARI
RICO, procedente del Tribunal
de Primera Instancia,
Recurrida, Sala Superior de
TA2025CE00709 | Aibonito.
V.
Criminal nam.:
RAMON A. MERCADO B SC2025G0071 al 0072.
CAMACHO,
Sobre:
Peticionaria. Art. 404(a) de la Ley de

Sustancias Controladas.

Panel integrado por su presidente, el juez Sanchez Ramos, la jueza
Romero Garcia y el juez Pérez Ocasio.

Romero Garcia, jueza ponente.
RESOLUCION

En San Juan, Puerto Rico, a 21 de enero de 2026.

En este recurso, la parte peticionaria, sefior Ramon A. Mercado
Camacho (sefior Mercado), habiendo hecho una alegacion de culpabilidad
sobre la conducta delictiva imputada, impugna la Sentencia condenatoria
impuesta por el Tribunal de Primera Instancia, Sala Superior de Aibonito.
Fundamenta su solicitud de revocacion en que el Informe Pre-Sentencia
(Informe) ordenado y tomado en consideracién por el foro primario, no fue
confeccionado por un “proveedor de servicios autorizado por la
Administracion de Servicios de Salud Mental y contra la Adiccion
(ASSMCA)”, conforme exige el Art. 404(c) de la Ley de Sustancias
Controladas de Puerto Rico?, Ley NUm. 4 de 23 de junio de 1971, segln
enmendada, 24 LPRA sec. 2101-2608.

Adicionalmente, el sefior Mercado plantea que el foro recurrido
abusé de su discrecion al otorgarle credibilidad al testimonio de la
trabajadora social que preparo el Informe, y al no tomar en consideracion
la prueba presentada por la defensa durante la vista solicitada por esta para

la impugnacion del Informe.

124 LPRA sec. 2404(c).
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El Ministerio Publico, por conducto de la Oficina del Procurador
General, present6 oportunamente su oposicion a la expedicion del recurso.

Evaluada la peticion de certiorari, la transcripcion de la vista oral
celebrada el 1 de octubre de 2025, el alegato suplementario presentado
por el peticionario, asi como la oposicion a la expedicion del recurso
presentada por el Ministerio Publico, este Tribunal concluye que no le asiste
la razon al sefior Mercado, por lo que deniega la expedicién del auto.

I

Transcurridos los tramites procesales penales de rigor, el sefior
Mercado hizo alegacion de culpabilidad por dos violaciones al Art. 404(a)
de la Ley de Sustancias Controladas, 24 LPRA sec. 2404(a)?. Dicha
alegacion fue realizada luego de un acuerdo con el Ministerio Publico en el
gue se recomendaba que el sefior Mercado fuera referido al procedimiento
dispuesto en el Art. 404(c) del estatuto, 24 LPRA sec. 2404(c). Este inciso

lee integramente como sigue:

Antes de dictar sentencia a cualquier persona hallada
culpable de violar el inciso (a) de esta seccion, bien sea
después de la celebracién de un juicio o de hacer una
alegacion de culpabilidad, el tribunal, a solicitud de tal
persona, ordenard a un proveedor de servicios
autorizado por la Administracion de Servicios de Salud
Mental y contra la Adiccion que la someta a un
procedimiento evaluativo de naturaleza biosicosocial, el
cual sera sufragado por dicha persona convicta, salvo que
sea indigente. Dicho proveedor de servicios le rendira un
informe al tribunal dentro de los treinta (30) dias siguientes a
la orden. El informe incluird los antecedentes e historial
de la persona convicta en relacion al uso de sustancias
controladas y los resultados de las pruebas, con sus
recomendaciones. Si a base de dicho informe y del
expediente del caso, el tribunal determina que la persona

2 El Art. 404(a) dispone en su parte pertinente que:

Sera ilegal el que cualquier persona, a sabiendas o intencionalmente,
posea alguna sustancia controlada, a menos que tal sustancia haya sido
obtenida directamente o de conformidad con la receta u orden de un
profesional actuando dentro del marco de su practica profesional, o
excepto como se autorice en el capitulo.

Toda persona que viole este inciso incurrird en delito grave y convicta que
fuere sera castigada con pena de reclusién por un término fijo de tres (3)
afios. De mediar circunstancias agravantes, la pena fija establecida podra
ser aumentada hasta un maximo de cinco (5) afios; de mediar
circunstancias atenuantes, podra ser reducida hasta un minimo de dos (2)
afos.
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convicta no representa un peligro para la sociedad, ni
gue es adicta a sustancias controladas al punto que
necesite los servicios de un programa de rehabilitacion,
podra, con el consentimiento del Ministerio Publico,
dictar resolucién imponiéndole pena de multa no menor
de mil ddélares ($1,000), ni mayor de diez mil délares
($10,000) y pena de prestacion de servicios a la
comunidad hasta un maximo de seis (6) meses. Ademas,
el tribunal ordenara al convicto que tome, a su costo, un curso
de orientacion preventiva contra el uso de sustancias
controladas en cualquier proveedor de servicio
reconocido por la Administracién de Servicios de Salud
Mental y contra la Adiccién.

(Enfasis nuestro).

Conforme le fuera ordenado, la trabajadora social, sefiora Gladylis
Santiago Berrios, adscrita al Departamento de Correccion vy
Rehabilitacion?, rindié su Informe el 14 de agosto de 2025%.

El 26 de septiembre de 2025, el sefior Mercado presenté una mocion
para impugnar el Informe. En él, sefialé varios errores o diferencias de
criterio sobre el contenido del Informe; valga sefialar que en ningun
momento el peticionario impugnoé las cualificaciones de la trabajadora
social para confeccionar el Informe.

Luego de varios tramites, la vista para dictar sentencia y para la
impugnacion del Informe se celebré el 1 de octubre de 2025.

Conforme surge tanto de la Minuta de la vista, como de la TPO
estipulada, el foro primario recibi6 los testimonios de la trabajadora socio-
penal, sefiora Gladylis Santiago Berrios. Ella narrd las entrevistas
realizadas al peticionario, a los vecinos del peticionario, entre otros, y
testifico sobre los pormenores de su informe. Ademas, detallo las razones
por las cuales no recomendaba que el sefior Mercado se beneficiara de las
disposiciones del Art. 404(c); en sintesis: que el sefior Mercado no

aceptaba la comision de los delitos imputados; no contaba con un plan de

3 De la transcripcion de la prueba oral (TPO) desfilada en la vista celebrada el 1 de octubre
de 2025, surge que la trabajadora social declar6 que ella era técnico socio-penal del
Programa Comunidad Aibonito.

4 El 4 de noviembre de 2025, y conforme fuera solicitado por el peticionario, ordenamos
gue se elevaran los autos originales de las causas criminales. Ello nos permitié examinar
el original del Informe rendido por la trabajadora social.




TA2025CE00709 4

vida; aparecia con una deuda significativa en ASUME; y habia mentido
durante el proceso de evaluacion®.

En la vista, también testificaron dos de los tres hijos del peticionario;
a decir, sus hijas Alejandra Sofia Mercado Rivera y Karla Gabriela Mercado
Rivera.

Culminado el desfile de prueba sobre la impugnacion del Informe, el
foro primario concluy6 que el sefior Mercado adolecia de mendacidad, lo
cual resultaba incompatible con el proceso de rehabilitaciéon. Inclusive,
concluyé que los vecinos del peticionario le temian. Asi pues, determiné
que el sefior Mercado no satisfacia los requisitos para aplicar el Art. 404(c),
por lo que le impuso una sentencia de 2 afios de céarcel®.

Inconforme, el sefior Mercado presento este recurso el 31 de octubre
de 2025. En él, le imputo6 al foro primario la comisién de dos errores. En
primer lugar, que el proceso no se ajusté a derecho, pues la trabajadora
social que rindi6 el informe no estaba certificada por la ASSMCA, el
proceso fue uno proforma, y él albergaba una expectativa — fundada en el
estatuto y en el acuerdo con el Ministerio Publico — de que preservaria su
libertad.

En segundo lugar, plante6 que el foro primario habia basado su
sentencia en un testimonio “genérico y acomodaticio de la trabajadora
social’, mientras habia obviado la prueba de la defensa. Por ultimo, le
atribuy6 al juez sentenciador prejuicio durante el tramite’.

Luego de presentada la TPO estipulada, el sefior Mercado present6

un alegato suplementario. Por su parte, el Ministerio Publico, por conducto

5 La defensa del sefior Mercado tuvo amplia oportunidad de contrainterrogar a la
trabajadora social. En ningin momento cuestiond o impugné sus cualificaciones o
su facultad, conforme alas guias de la Administracién de Servicios de Salud Mental
y contra la Adiccion (ASSMCA) y conforme a las disposiciones del Art. 404(c) de la
Ley de Sustancias Controladas, 24 LPRA sec. 2404(c), para rendir el Informe.

6 Dos cargos por infraccion al Art. 404(a) de la Ley de Sustancias Controladas, a dos afios
por cada cargo, concurrentes entre si.

7 Con relacién a esta alegacion, resulta pertinente mencionar que el sefior Mercado solicito
la recusacion del juez que presidié este proceso. Este denego la solicitud y la refirié a la
jueza administradora de la Region Judicial de Aibonito, quien emitié su Resoluciéon el 11
de diciembre de 2025, y deneg6 la solicitud de inhibicion del juez sentenciador. Ello
provoco la presentacion por parte del sefior Mercado de otro recurso de certiorari (nam.
TA2025CE00904). La expedicion de ese recurso fue denegada mediante nuestra
Resolucion final del 16 de diciembre de 2025.
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de la Oficina del Procurador General, presentd su oposicion a la expedicion
del recurso.
I

Evaluados los sendos escritos de las partes comparecientes, asi
como los autos originales y la transcripcion de la prueba oral de la vista de
impugnacién del Informe Pre-Sentencia y la sentencia dictada por el
tribunal, resolvemos que la parte peticionaria, sefior Ramoén A. Mercado
Camacho, no pudo establecer que el foro primario hubiera incurrido en error
alguno. Tampoco surge del expediente que el tribunal recurrido haya
abusado de la discrecion que le asiste, de forma tal que se haga meritorio
eludir la norma de abstencién judicial que regula el ejercicio de nuestras
funciones.

Asi pues, en virtud de lo dispuesto en la Regla 40 del Reglamento
de este Tribunal de Apelaciones, 4 LPRA Ap. XXII-B, resolvemos denegar
la expedicién del auto de certiorari.

Se ordena a la Secretaria de este Tribunal la devolucién de los autos
originales a la Secretaria de la Region Judicial de Aibonito.

Notifiquese.

Lo acordd el Tribunal y lo certifica la secretaria del Tribunal de

Apelaciones.

Lcda. Lilia M. Oquendo Solis
Secretaria del Tribunal de Apelaciones




