Estado Libre Asociado de Puerto Rico
TRIBUNAL DE APELACIONES

PANEL IV
DELVIN ANEUDY REYES Revision
LAMIZ Administrativa
Comité de
RECURRENTE Clasificacion y
Tratamiento
V. KLRA202000326
Caso Num.:
DEPARTAMI,ENTO DE 2020-100-01
CORRECCION Y
REHABILITACION Sobre:
Evaluacion de
RECURRIDO Custodia

Panel integrado por su presidenta, la Jueza Colom Garcia, el Juez
Ramos Torres y la Jueza Soroeta Kodesh

SENTENCIA

En San Juan, Puerto Rico, a 30 de septiembre de 2020.

Delvin Aneudy Reyes Lamiz (Recurrente), por derecho
propio y en forma pauperis, nos solicita que revisemos la
determinacion del 31 de julio de 2020 del Comité de Clasificacién
y Tratamiento del Departamento de Correccion y Rehabilitacion de
mantenerlo en custodia maxima.

Por los fundamentos que exponemos a continuacion,
confirmamos la determinacion recurrida.

TRASFONDO PROCESAL Y FACTICO

Delvin Aneudy Reyes Lamiz, se encuentra confinado en la
institucién correccional Guayama 1000 cumpliendo una sentencia
por asesinato en segundo grado! y otros delitos. El 31 de julio de
2020, el Comité de Clasificacidon y Tratamiento ("Comité”) evalud
el nivel de custodia del recurrente y lo mantuvo en custodia

maxima, al expresar lo siguiente:

1. Confinado cumple sentencia de 23 afhos. El
Confinado cumple sentencia por delitos violentos

1 Articulo 106 del Cédigo Penal de 2004

NuUmero Identificador

SENZ2020
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contra el ser humano, no se ha beneficiado del
Negociado de Rehabilitacién y Tratamiento ni el
programa de Drogas y Alcohol. No obstante, realiza
estudios en Ley 217 y labores en mantenimiento. La
fecha del maximo de su sentencia esta prevista para
el 11 de noviembre de 2036. El 23 de agosto de
2019 el Tribunal de Bayamdn emitié sentencia de 3
afnos por el delito de art. 245 CP. El 6 de noviembre
de 2019 el Tribunal de Guayama emitid auto de
prision provisional, por el delito de art. 245 C.P. con
una fianza de $30,000.00. Debe permanecer en el
nivel de custodia actual y beneficiarse al maximo de
su plan institucional. 2. Vivienda oficial 3. Para tener
un perfil mas amplio sobre su personalidad 4. Para
evaluaciéon y tratamiento de asi meritarlo 5. Para
completar el cuarto afio de escuela superior 6. Por
haber vacantes 7. Por haber evidencia de labores
realizadas en mantenimiento de bafos unidad 3,
seccion L.

El Comité suscribié el documento Escala de Reclasificacion
de Custodia, que arrojé6 una puntuacion de custodia “5”,
equivalente a custodia mediana. En la codificacién discrecional,
el Comité explicd, en sintesis, que la puntuacion subestima
gravedad del delito, el duefio de un bar murié por un disparo. El

funcionamiento social revela agresividad y delito en prisién.

Reyes Lamiz solicitdé reconsideracion el 12 de agosto,
denegada el 14 de agosto de 2020. En desacuerdo con la decision
del Comité, el 10 de septiembre de 2020 presentd el recurso que
atendemos. Arguyo que incidio el Departamento de Correccién y

Rehabilitacion al:

INSTAR QUE EL PETICIONARIO NO CUENTA CON LOS
TRATAMIENTOS DEL NEGOCIADO DE REHABILITACION Y
TRATAMIENTO.

EN CONTINUAR ARRASTRANDO LOS DELITOS COMETIDOS POR EL
RECURRENTE POR EL CUAL YA FUE SENTENCIADO HACE 12 ANOS
POR EL TRIBUNAL DE BAYAMON.

INSTAR SOBRE LA CONVICCION DEL PETICIONARIO EN EL
TRIBUNAL DE GUAYAMA, CUANDO EL JUEZ HONORABLE JOSE
ANGLADA RAFFUCCI NO ENCONTRO CAUSA PROBABLE PARA SER
PROCESADO.

Tras evaluar el recurso, aceptamos su comparecencia seguin
solicitada. Para lograr el mas eficiente despacho del asunto,

prescindimos de solicitar ulteriores escritos no jurisdiccionales a
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tenor con la regla 7 (B) (5) del Reglamento del Tribunal de

Apelaciones 4 LPRA Ap. XXII-B.

EXPOSICION Y ANALISIS

La Constitucion de Puerto Rico, en la Seccion 19 del Articulo
VI, establece como politica publica que el Estado habra de:
"...reglamentar las instituciones penales para que sirvan a sus
propdsitos en forma efectiva y propender, dentro de los recursos
disponibles, al tratamiento adecuado de los delincuentes para
hacer posible su rehabilitacion moral y social". Mediante el Plan
de Reorganizacién NUm. 2-2011 se invistié al Departamento de
Correccion y Rehabilitacion, con la facultad de efectuar la
clasificacion adecuada y revision continua de la clientela,
conforme a los ajustes y cambios de ésta. Véase el Articulo Num.
5, Plan de Reorganizacién. De acuerdo a sus facultades, el
Secretario del Departamento de Correccion y Rehabilitacion,
adoptd el Manual de Clasificacion de Confinados, Reglamento
NUum. 9151, del 22 de enero de 2020, que comenzd a regir en
febrero de 2020 (Reglamento 9151). EI Tribunal Supremo ha
expresado que “estos reglamentos delimitan la discreciéon que
ostenta la Administracién de Correccion en relacion con la

clasificacion de custodia de los confinados”. Lopez Borges v. Adm.

Correccidn, 185 DPR 603 (2012); Véase Cruz v. Administracion,

164 DPR 341 (2005).

El Reglamento 9151, supra, indica en su parte introductoria

como sigue:

Para lograr un sistema de clasificacion funcional, el
proceso tiene que ubicar a cada confinado en el
programa y en el nivel de custodia menos restrictivo
posible para el que el confinado cualifique, sin
menoscabar la seguridad y las necesidades de la
sociedad, de los demas confinados, y del Personal
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Correccional. Este concepto de clasificacién se logra
recopilando datos validados sobre cada uno de los
confinados y usando criterios objetivos para
interpretar y aplicar esos datos.

La clasificacion objetiva se define en la Seccion 1 del

Reglamento 9151, como:

Un proceso confiable y valido mediante el cual se
clasifica a los confinados y se les subdivide en grupos,
basandose en varias consideraciones, entre las que se
incluyen: la severidad del delito, su historial de delitos
anteriores, su comportamiento en instituciones, los
requisitos de seguridad vy supervisién, y las
necesidades identificables de programas y servicios
especificos. Un sistema de clasificacion objetiva
consta de una clasificacion inicial y un proceso de
reclasificacion periddica de cada confinado.

A su vez, las modificaciones discrecionales son un
conjunto de factores especificos de clasificacion que el personal
puede usar para modificar la puntuacién de clasificacién de un
confinado, pero solamente con la aprobacion del supervisor de
clasificacion. Seccion 1, Reglamento 9151. De otro lado, el
Reglamento define la reclasificacion como la “Revisién periddica
de los confinados en lo que respecta a su progreso como parte del

Plan Institucional, asi como también a su nivel de custodia.”

La Seccion 2, inciso V-D, del Reglamento 9151, supra,

indica que:

El Comité de Clasificacion y Tratamiento revisara los
niveles de custodia para los confinados de custodia
minima y mediana cada doce (12) meses. Los
confinados de custodia maxima recibirdn su revisién
cada seis (6) meses, una vez hayan cumplido su
primer afo de sentencia bajo la clasificacion de
custodia maxima.

En cuanto a la reclasificacidon de confinados, la Seccion 7

(II) del Reglamento 9151 establece:

El formulario de Reclasificaciéon de Custodia (Escala de
Reclasificacion de Custodia, Apéndice K) se utiliza
para actualizar y revisar la evaluacién inicial de
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custodia del confinado. La reevaluacion
de custodia no necesariamente tiene como
resultado un cambio en Ila clasificacidon
de custodia o la vivienda asignada. Su funcion
primordial es \verificar la adaptacion del
confinado y prestarle atencion a cualquier
situacion que pueda surgir.

La revaluacién de custodia se parece a la evaluacién
inicial de custodia, pero recalca aun mas en la
conducta institucional como reflejo del
comportamiento real del confinado durante su
reclusiéon. Es importante que los confinados que
cumplan  sentencias prolongadas tengan la
oportunidad de obtener una reduccidon en niveles de
custodia mediante el cumplimiento con los requisitos
de la institucion. (énfasis nuestro).

El Apéndice K del Reglamento 9151, Seccién III, inciso D
identifica entre las modificaciones discrecionales para un nivel de
custodia mas alto, que se puede evaluar, entre otras, la gravedad
del delito. Esto es, cuando la puntuacién subestima la gravedad
del delito. El personal debe documentar las caracteristicas del
delito que aparecen en la declaracidon de los hechos que se estan

utilizando como fundamento para la decisidon de la modificacion.

El Tribunal Supremo ha reiterado que la “reduccién esta
condicionada al cumplimiento del reo con los requisitos de su plan
institucional, que va evolucionando durante el encarcelamiento de
acuerdo con el aprovechamiento del proceso de rehabilitacidon por

parte del confinado.” Lépez Borges v. Adm. Correccidn, supra.

Por eso, la evaluacién para reclasificacion, “recalca aun mas la
conducta institucional como reflejo del comportamiento real del

confinado durante su reclusion”. Lopez Borges v. Adm. Correccion,

supra. "No sélo se le da mas peso a la conducta que ha observado
el recluso durante el confinamiento, sino que, incluso, no se
considera la mala conducta dentro de la prisidn que se haya dado
mucho tiempo atras...." Id. Asi pues, la funcion principal de la

revaluaciéon de custodia es supervisar la adaptacién del confinado
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y prestarle atencidon a cualquier situacidon pertinente que pueda
surgir, asi como evaluar la conducta real del confinado durante su

reclusion. Lopez Borges v. Adm. Correccidn, supra.

De otro lado, la evaluaciéon de la clasificacion de los
confinados, la conforman peritos en el campo tales como técnicos
socio-penales y oficiales o consejeros correccionales. Cruz v.

Administracidn, supra. Estos profesionales cuentan con |la

capacidad, preparacién, conocimiento y experiencia necesaria
para atender las necesidades de los confinados y realizar este tipo
de evaluaciones. Por esta razon, una determinacion formulada
por el referido Comité debe ser sostenida por el foro judicial
siempre que la misma no sea arbitraria o caprichosa y esté
fundamentada en evidencia sustancial. Es decir, siempre que la
decision sea razonable, cumpla con el procedimiento establecido
en las reglas y manuales, y no altere los términos de la sentencia

impuesta, el tribunal debera confirmarla. Cruz v. Administracién,

supra.

Sabido es que la revision judicial de una actuacion
administrativa debe limitarse a evaluar la razonabilidad de la
decision recurrida, la cual debera ser sostenida a menos que se
demuestre que la misma es arbitraria o caprichosa. Cruz v.

Administracién, supra; Ramirez v. Depto. de Salud, 147 DPR 901

(1999). Cobra vital importancia esta norma en aquellos casos en
que la agencia revisada lo es la Administracion de Correccion en
asuntos sobre la calificacién de los confinados a los fines de
determinar el nivel de custodia de éstos. Cruz .

Administracion, supra.

El recurrente alega que le corresponderia el nivel de

custodia mediana, conforme a la puntuacidn objetiva de “5”
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obtenida en la Escala de Reclasificacion de Custodia. Sostuvo,
que, en su confinamiento, solo se le encontré causa en el Tribunal
de Bayamon, por el Articulo 2452 del Cddigo Penal, cuya sentencia
fue impuesta a cumplirse concurrentemente, con las penas que ya
tenia desde el 2007. Adujo que entre los afios 2015-2017
finalizaron las terapias requeridas para beneficiarse del cambio de
custodia. Indico, ademas, que en el Ultimo afio no ha salido
culpable en las vistas disciplinarias, por lo cual solicita que

reevaluemos su caso.

Evaluamos. El Comité de Clasificacidon, al revisar el plan
institucional de Reyes Lamiz, determiné mantener la custodia en
maxima. Consideraron que este cumple sentencia por delitos
violentos contra el ser humano y mientras estaba en prisién, el 23
de agosto de 2019, el Tribunal de Bayamén emitid sentencia de
tres afios por el Articulo 245 del Cdédigo Penal. Asi que, aun
cuando la puntuacidon en la Escala de Reclasificacién arrojo “5”
correspondiente a una custodia mediana, ello no constituye la
determinacion final del Comité, pues también se consideran otros
criterios. En la modificacion discrecional, el Comité explicd que la
puntuacidén subestimaba la gravedad del delito. Acto seguido,
explicaron que el funcionamiento social revela agresividad y que
el recurrente cometié delito en prisién. Estos criterios son
importantes, al evaluar el nivel de custodia, pues la reclasificacion
recalca aun mas la conducta dentro de la institucién como

indicador y reflejo del comportamiento real y rehabilitacion del

2 Articulo 245 del Cdédigo Penal de 2012. Empleo de violencia o intimidacién
contra la autoridad publica. Toda persona que use violencia o intimidacion
contra un funcionario o empleado publico para obligarlo a llevar a cabo u omitir
algun acto propio de su cargo o a realizar uno contrario a sus deberes oficiales,
sera sancionada con pena de reclusion por un término fijo de tres (3) afios. 33
LPRA sec. 5335
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confinado durante su reclusion. Lopez Borges v. Adm. Correccion,

supra. De igual forma, esta evaluacion es conforme al Apéndice
K del Reglamento 9151, supra, que es el instrumento de
evaluacién que utiliza la agencia en las modificaciones

discrecionales.

A su vez, la Regla 7 del Reglamento 9151, establece que la
reevaluacién de custodia, no necesariamente tiene como
resultado un cambio de clasificacion. Si bien el Reglamento indica
que los casos reclasificados en custodia maxima se les revisara la
custodia cada seis meses, ello no significa, que proceda el cambio
automaticamente. Es necesario revisar el ajuste institucional y
asi lo hizo el Comité de Clasificacién. Al evaluar el expediente,
justipreciamos que la determinacion de mantener a Reyes Lamiz
en custodia maxima, es razonable y se ajusta a las disposiciones

del Reglamento 9151, supra.

El Departamento de Correccién es el ente a quien le
corresponde determinar cuando el confinado esta listo para un
nivel de custodia menos restrictivo. La agencia fundamenté
adecuadamente su decisidn de mantener en custodia maxima a
Reyes Lamiz. No vemos razon alguna para no otorgar deferencia
a la decisiéon administrativa. El recurrente no nos ha demostrado
que el Departamento de Correccion actuara de forma arbitraria o
irrazonable en la evaluacion de su custodia. Por todo lo cual, nos
cefimos a la norma de deferencia que cobija al Departamento de

Correccion en la evaluacion de su clientela.

DICTAMEN

Por los fundamentos antes mencionados confirmamos la

resolucion recurrida.
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El Secretario del Departamento de Correcciéon vy
Rehabilitacion debe entregar copia de esta determinacién al

recurrente en la institucion correccional donde se encuentre.

Lo acordd y manda el Tribunal, y lo certifica la Secretaria

del Tribunal.

Lcda. Lilia M. Oquendo Solis
Secretaria del Tribunal de Apelaciones




