Estado Libre Asociado de Puerto Rico
TRIRUNAL DE APELACIONES

PANEL VII
INMOBILIARIA CIM T I Certiorari
408, LLC y otros procedente del
Tribunal de
Recurridos Primera
Instancia,
V. KLCE202000003 |Sala de
Carolina
DARIO RIVERA Civil NUm.:
CARRASQUILLO y otros CA2019CVv03207
(403)
Peticionario
Sobre:
Ley de
Condominios

Panel integrado por su presidente el Juez Figueroa
Cabéan, el Juez Flores Garcia y el Juez Salgado
Schwarz.

Flores Garcia, Juez Ponente

SENTENCIA

En San Juan, Puerto Rico, a 16 de enero de 2020.

Segun surge de los autos del caso, el 27 de
noviembre de 2019 y notificada el 2 de diciembre de
2019, el foro de primera instancia emitid la
resolucidén recurrida. E1 17 de diciembre de 2019 1la
parte recurrida, INMOBILIARIA CIM T I 408, LLC vy
SEBA ROCK PR INVESTMENTS, LLC., presentd una “Mocidn
de Reconsideracidén Parcial” sobre la resolucidn
notificada el 2 de diciembre de 2019.

E1l 2 de enero de 2020, la parte peticionaria,
compuesta por Dario Rivera Carrasquillo, Wanda Riera
Ortiz, Jorge Leddn Webster y Elliot Ramirez Pérez,
comparecidé ante nosotros mediante un recurso de
certiorari para solicitar la revisidén de 1la

resolucidn notificada el 2 de diciembre de 2019. No
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obstante, no surge del expediente que el foro
primario havya adjudicado la mocidn de
reconsideracidédn promovida por la parte recurrida.

En nuestro ordenamiento Jjuridico la parte
afectada por una resolucidn u orden expedida por el
Tribunal de Primera Instancia tiene disponible el
recurso de certiorari para procurar la revisidn
judicial del dictamen interlocutorio ante el
Tribunal de Apelaciones. Regla 52.2 (b) de
Procedimiento Civil, 32 LPRA Ap.; Regla 32 (D) del
Reglamento del Tribunal de Apelaciones, 4 LPRA Ap.
XXII-B. El recurso apelativo debera quedar
perfeccionado en un término de cumplimento escrito
no mayor de treinta dias contados a partir del
archivo de la copia de la notificacidén de la orden
o resolucién recurrida. Id.

Empero, el inciso (g) de 1la Regla 52.2 de
Procedimiento Civil, 32 LPRA Ap. V, permite la
interrupciédn de este término por la oportuna
presentacién de una solicitud de reconsideracidn
conforme a la Regla 47 de Procedimiento Civil, 32

LPRA Ap. V. Rivera Marcucci et al. v. Suiza Dairy,

196 DPR 157, 167 (2016); Mun. Rincdédn v. Veldzquez

Muniz y otros, 192 DPR 989, 999 (2015); Morales vy

otros v. The Sheraton Corp., 191 DPR 1, 8-9 (2014).

La Regla 47 de Procedimiento Civil, supra,
describe el efecto suspensivo de la presentacidn del
escrito de reconsideraciédn:

Una vez presentada la mocidn de
reconsideracidédn quedardn interrumpidos 1los




KLCE202000003 3

términos para recurrir en alzada para todas
las partes. Estos términos comenzaran a
correr nuevamente desde la fecha en que se
archiva en autos copia de la notificacidn
de la resolucidn resolviendo la mocidn de
reconsideracidn.
El Tribunal Supremo de Puerto Rico  ha
reiterado, en multiples ocasiones, que “la
jurisdiccidén es el poder o autoridad de un tribunal

para considerar y decidir casos y controversias”.

S.L.G. Solad-Moreno v. Bengoa Becerra, 182 DPR 675,

682 (2011). Si un tribunal carece de Jjurisdiccidn,
solo resta asi declararlo y desestimar la
reclamaciédn sin entrar en los méritos de la

controversia. Mun. de San Sebastidn v. QMC Telecom,

190 DPR 652, 660 (2014); Souffront v. A.A.A., 164
DPR 663, 674 (2005)

Una de las instancias en que un tribunal carece
de jurisdiccidén es ante un recurso prematuro. En
palabras del Tribunal Supremo:

[Uln recurso que se ha presentado con
relacién a una determinacidén que esté
pendiente ante la consideracidn del
tribunal apelado, o sea, gque aun no ha sido
finalmente resuelta, se conoce como un
recurso prematuro. Sencillamente, el
recurso se presentd en la secretaria antes
de tiempo. Un recurso prematuro, al igual
que uno tardio, priva de Jjurisdiccidén al
tribunal al cual se recurre.

Yumac Home Furniture v. Caguas Lumber Yard,
194 DPR 96, 107 (2015).

En este caso, quedaron suspendidos todos 1los
términos para recurrir en alzada al Tribunal de
Apelaciones para todas las partes como resultado de
la presentacidédn de la mocidn de reconsideracidn

promovida por la parte recurrida y que pendia de
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adjudicacidén ante el foro primario al momento de la
presentacidén de este recurso.

En este caso, el plazo para impugnar la referida
determinacidén comenzara a transcurrir nuevamente
desde la fecha en que se archive en autos la copia
de notificacidén de la resolucidn adjudicando 1la
mocién de reconsideracidn pendiente ante el foro

primario. Plan Salud Unidén v. Seaboard Sur. Co., 182

DPR 714, 719 (2011); Insular Highway v. A.I.I. Co.,

174 DPR 793, 805 (2008); Lagares v. E.L.A., 144 DPR
601, 613 (1997).

En vista de que el Tribunal de Primera Instancia
no habia adjudicado la mocidén de reconsideracidn
promovida por la parte recurrida al momento de la
presentacidén de este recurso de certiorari, la
presentacidén de este recurso resulta prematuro y no
produce ningun efecto juridico, pues en este momento
esta segunda instancia Jjudicial carece de autoridad

para revisarlo. Torres Martinez V. Torres

Ghigliotty, 175 DPR 83, 98 (2008).

Por los fundamentos antes expuestos, se
desestima el recurso promovido por falta de
jurisdiccidn. Regla 83 (C) del Reglamento del
Tribunal de Apelaciones, 4 LPRA Ap. XXII-B, R. 83
(C). Se ordena el desgloce del apéndice del recurso.

Lo acordd y manda el Tribunal y lo certifica la

Secretaria del Tribunal de Apelaciones.

Lcda. Lilia M. Ogquendo Solis
Secretaria del Tribunal de Apelaciones




