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Brignoni Méartir, Juez Ponente

SENTENCIA

En San Juan, Puerto Rico, a 25 de septiembre de 2018.

El 23 de agosto de 2018 el Municipio Autbnhomo de San Juan
(Municipio), apelé ante nos la Sentencia emitida el 16 de agosto de 2018
en el caso de epigrafe por el Tribunal de Primera Instancia, Sala de San
Juan. Mediante la misma, el foro de instancia orden6é al Municipio a
satisfacer el pago del beneficio marginal del bono de navidad
correspondiente al afio 2017, a todos los miembros de la Apelada, Concilio
Nacional de Policias (CONAPOL). ElI Municipio alegd, en sintesis, la
improcedencia del recurso de mandamus y que la Sentencia objeto del
recurso resulta ser nula debido a que fue emitida sin jurisdiccion. Este foro
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gue presentara su Alegato en Oposicion al recurso dentro del término
reglamentario.

El 13 de septiembre de 2018, comparecié la parte apelada,
CONAPOL, mediante Mocién de Desestimacion por Academicidad. En
dicho escrito expuso que el derecho por ellos reclamado, o sea, el pago del
bono de navidad correspondiente al aflo 2017 fue debidamente satisfecho
por la parte apelante el 27 de agosto de 2017, o sea, con posterioridad a la
presentacion de la apelacién que nos ocupa. Sefialé que al haberse
resuelto la controversia objeto del litigio entre las partes, corresponde la
desestimacion del recurso por éste haberse tornado académico. En
respuesta a dicho escrito, el Municipio presenté Oposicién a la Mocion de
Desestimacion el 14 de septiembre de 2018. En el mismo, no controvirtié
el hecho de haber satisfecho el pago de bono de navidad reclamado. No
obstante, adujo que en este caso subsisten excepciones a la doctrina de
academicidad que ameritan que el recurso sea atendido en sus méritos.
Solicitd6 que este foro revisor resuelva la controversia sobre la alegada
ausencia de legitimidad de CONAPOL para incoar la accién, ausencia de
jurisdiccién sobre la materia y la improcedencia del recurso de Mandamus.
El 18 de septiembre de 2018, CONAPOL presenté Réplica a Oposicién a
la Mocidn de Desestimacion y al siguiente dia el Municipio presenté Mocién
para que se Desglose el escrito presentado.

Sabemos pues que una controversia puede convertirse en
académica cuando los cambios facticos o judiciales acaecidos durante el
tramite judicial torna en ficticia su solucion, convirtiéendose asi en una
opinion consultiva sobre asuntos abstractos. San Geronimo Caribe Project
v. AR.P.E., 174 DPR 640 (2008). A esos efectos, un caso se torna
académico cuando con el paso del tiempo su condicion de controversia viva
y presente se ha perdido. Id. En sintesis, la doctrina de academicidad
busca: (1) evitar el uso innecesario de los recursos judiciales; (2) asegurar
gue haya la adversidad suficiente para que las controversias se presenten

y defiendan competente y vigorosamente, y (3) evitar precedentes
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innecesarios. U.P.R. v. Laborde Torres y otros I, 180 DPR 253 (2010), Com.
De la Mujer v. Srio. De Justicia 109 DPR 715, 725 (1980).

No obstante, existen excepciones a la doctrina de academicidad que
operan cuando se plantea ante el tribunal: (1) una cuestién recurrente o
susceptible de volver a ocurrir; (2) cuando el demandado ha modificado la
situacién de hechos, pero el cambio no aparenta ser permanente, y (3)
cuando aspectos de la controversia se tornan académicos pero subsisten
consecuencias colaterales que tienen vigencia y actualidad. Asoc.
Fotoperiodistas v. Rivera Schatz, 180 DPR 920 (2011), U.P.R. v. Laborde
Torres y otros |, supra, en la pag. 280.

El Municipio, sostiene que el recurso que nos ocupa no es
académico precisamente bajo la primera y la Ultima excepcion, a saber, ya
gue involucra cuestiones de derecho suceptibles de recurrencia y los
sefialamientos de error segun discutidos en el recurso plantean colaterales
a la controversia con plena vigencia y actualidad. Entre los asuntos que, a
su entender, ameritan ser resueltos, es la alegada interrogante
constitucional sobre la legitimacion active de CONAPOL para vindicar los
derechos laborales de sus miembros. No nos convencen sus
planteamientos. El recurso de Mandamus incoado por CONAPOL fue
presentado a los fines de que el Municipio desembolsara el Bono de
Navidad correspondiente al afio 2017. Esa fue la causa que motivo este
litigio. Satisfecha dicha reclamacion, cualquier otro pronunciamiento
relacionado a la posible recurrencia de la misma resulta a nuestro entender
especulativa y constituiria una opinién consultiva. Recordemos ademas,
gue los tribunales deben abstenerse de adjudicar planteamientos
constitucionales si un caso puede resolverse mediante otros fundamentos.
P.P.D. v. Admor. Gen. De Elecciones,111 DPR 199 (1981) Dominguez
Maldonado v. E.L.A., 137 D.P.R. 954, 964 (1995); Molinav. C.R.U.V., 114
D.P.R. 295, 297 (1983). Asi las cosas, “como norma general, un caso debe

desestimarse por académico cuando los hechos o el derecho aplicable
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ha[n] variado de tal forma que ya no existe una controversia vigente entre
partes adversas.” P.N.P v. Carrasquillo, 166 DPR 70, 75 (2005).

De conformidad con la peticion de la parte apelada, determinamos
lo siguiente; la Regla 83(C) del Reglamento del Tribunal de Apelaciones, 4
LPRA Ap. XXII-B. R. 83, dispone que este Foro podra a iniciativa propia,
desestimar un recurso de apelacion o denegar un auto discrecional por
cualquiera de los motivos consignados en el inciso (B) de dicha Regla. El
inciso (B) (5) de la misma, establece como causa de desestimacion el que
el recurso se ha convertido en académico.

Examinados los argumentos esbozados en la Solicitud de
Desestimacion y en la Oposicion a la Mocion de Desestimacion, asi como
los documentos que les acompafian, los cuales incluyen copias de
talonarios acreditando el pago del bono de navidad aqui reclamado,
consideramos que ya no existe una controversia real y viva que amerite la
intervencion judicial. En consecuencia, se declara Con Lugar la Solicitud
de Desestimacion y se ordena el archivo de este caso por academicidad.

Lo acordd y manda el Tribunal, y lo certifica la Secretaria del Tribunal

de Apelaciones.

Lcda. Lilia M. Oquendo Solis
Secretaria del Tribunal de Apelaciones




