Estado Libre Asociado de Puerto Rico
TRIBUNAL DE APELACIONES
REGION JUDICIAL DE PONCE

PANEL VIII
CARLOS PILLOT OCASIO Revision

Administrativa

Recurrente procedente del
Departamento de

V. KLRA201600608 |Correccion y
Rehabilitacion
DEPARTAMENTO DE
CORRECCION Y Caso Num.:
REHABILITACION PA-755-16
Recurrida

Panel integrado por su presidenta, la Jueza Coll Marti, la Jueza
Lebron Nieves y la Jueza Brignoni Martir.

Brignoni Martir, Jueza Ponente

SENTENCIA

En San Juan, Puerto Rico, a 29 de agosto de 2016.

El 30 de mayo de 2016, el senor Carlos Pillot Ocasio (senor
Ocasio Pillot o el Recurrente), miembro de la poblacion correccional
de la Institucion Ponce 1000, presento por derecho propio, escrito
intitulado “Certiorari”, el cual acogemos como recurso de revision
administrativa, por ser lo procedente en Derecho. En su recurso, el
Recurrente nos solicita revision del dictamen emitido por la
Division de Remedios Administrativos (la Division) del
Departamento de Correccion y Rehabilitacion (el Departamento) el
29 de marzo de 2016, y notificado el 14 de abril de 2015. Mediante
dicho dictamen, la Division inform6 al Recurrente que su Hoja de
Liquidacion de Sentencia estaba acorde con la Sentencia dictada
por el tribunal sentenciador.

Por los fundamentos que exponemos a continuacion, se
confirma la Resoluciéon recurrida.

-I-
El 12 de febrero de 1997, el senor Pillot Ocasio fue declarado

reincidente habitual y sentenciado a cumplir una pena de
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reclusion perpetua, luego de haber sido hallado culpable por la
comision de varios delitos graves: violacion, perversion de menores,
actos lascivos, incesto e infracciones al Articulo 404 y Articulo 405
de la Ley de Sustancias Controladas. Asi las cosas, el 14 de marzo
de 2016, el Recurrente presentdé ante la Division de Remedios
Administrativos, una Solicitud de Remedio. En la misma, solicito
que se corrigiera su Hoja de Liquidacion de Sentencia, conforme a
la enmienda a la Ley Organica de la Junta de Libertad Bajo
Palabra, Ley Num. 118 de 22 de julio de 1974 por la Ley Num. 316
—2004.

Atendida la misma, el 4 de abril de 2016, la Division de
Remedios emitié respuesta en la que explico al Recurrente lo
siguiente:

Sr. Pillot Ocasio, su [H]oja de [L]iquidacion
de [Slentencia esta acorde con la
Sentencia dictada por el Tribunal y en
varias ocasiones se le [h]a orientado al
respecto y el Sr. Alejandro Coloén, jefe del
area de récord y documentos de la
Administracion de Correccion le envié una
carta de fecha de 3 de febrero de 2016 en
la cual [se| le esta orientando sobre los
computos de la liquidacion de Sentencia.
El dia 18 de febrero de 2016, usted le
indico a esta servidora que habia recibido
la cartal,] que la habia leido y que
entendia lo que en ella se le explicaba.

En desacuerdo con el dictamen emitido, el Recurrente
presentd Reconsideracion el 25 de abril de 2016. Luego de
examinada la misma, el 10 de mayo de 2016, la Division de
Remedios Administrativos emiti6 Respuesta de Reconsideraciéon al
Recurrente en la que se dispuso lo siguiente:

Se entiende que la respuesta emitida por
el Supervisor de la Unidad de Record es
responsiva. Se le habia sometido una
carta explicativa al recurrente relacionada
a los pormenores de su caso y las razones
por las cuales no gana bonificacion por
estudio y trabajo. El recurrente fue
declarado delincuente habitual y cumple
con una sentencia de reclusion perpetua.
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Acorde con lo anterior, la Division de Remedios denegé la
Solicitud de Reconsideracion presentada por el Recurrente.

Inconforme, el 30 de mayo de 2016, el senor Pillot Ocasio
presento el Recurso de Revision Administrativa que nos ocupa. En
el mismo, senala la comision de los siguientes errores:

Err6 la Division de Remedios
Administrativos al emitir la Respuesta
de Reconsideracion al miembro de la
poblacion correccional PA-755-16,
sobre otros pormenores que nada abona
al caso que motivd el presente
certiorari.

Err6 la Técnica de Récord del
Departamento de Correccion y
Rehabilitacion al emitir respuestas
sobre documentos de la Administracion
de Correccion que no son pertinentes al
caso de epigrafe.

Err6 la Division de Remedios
Administrativos al determinar que la
Sra. Lilliam Rivera Colon, Supervisora
de la Unidad de Récord fue responsiva,
habiendo emitido de forma erronea sus
planteamientos, segun el Sr. Francis
Burgos Rodriguez, Coordinador en la
respuesta de reconsideracion al
miembro de la poblacion correccional
del 12 de mayo de 2016.

Erro el Departamento de Correccion y
Rehabilitacion al tomar la
determinacion de denegar la peticion
de reconsideracion de forma arbitraria,
abusando de su discrecion de forma
irrazonable.

Examinado el recurso ante nuestra consideracion, el 27 de
junio de 2016, emitimos Resoluciéon en la que ordenamos al
Departamento de Correccion y Rehabilitacion, exponernos su
posicion en cuanto al recurso presentado en o antes de treinta (30)
dias. En cumplimiento con lo ordenado, el 4 de agosto de 2016, el
Departamento de Correccion y Rehabilitacion, por conducto de la

Oficina de la Procuradora General, presenté Escrito en

Cumplimiento de Resolucion.
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Examinadas las posturas de cada una de las partes,
resolvemos.

-I1-

La Seccion 19 del Articulo VI de la Constitucion del Estado
Libre Asociado de Puerto Rico y la Ley Organica de la
Administracion, Ley Num. 116 de 22 de julio de 1974, segun
enmendada (Ley 116), 4 LPRA secs. 1101 y ss., establecen que sera
la politica publica del Estado Libre Asociado que las instituciones
penales propendan al tratamiento adecuado de los delincuentes
para hacer posible su rehabilitacion moral y social, siguiendo el
principio de tratamiento individualizado.

En este contexto, la Ley Num. 118 del 22 de julio de 1974, 4
LPRA sec. 1501 et seq., cred la Junta de Libertad Bajo Palabra. La
misma tiene como finalidad la rehabilitacion del delincuente y la
proteccion de los mejores intereses de la sociedad y las victimas de
delito. Reglamento Procesal de la Junta de Libertad Bajo Palabra,
Reglamento Num. 7799, Departamento de Estado, 21 de enero de
2010 (el Reglamento). Dicha ley, regula en Puerto Rico, el sistema
de libertad bajo palabra. Segun ha expresado nuestro Tribunal
Supremo, este sistema "permite que una persona que haya sido
convicta y sentenciada a un término de carcel cumpla la ultima
parte de su sentencia fuera de la institucion penal, sujeto al
cumplimiento de las condiciones que se impongan para conceder
la libertad." Maldonado Elias v. Gonzdlez Rivera, 118 DPR 260, 275
(1987).

Posteriormente, la Ley Num. 316 - 2004, enmendo6 la Ley
Num. 118 del 22 de julio de 1974, a los efectos de uniformar sus
disposiciones a las del Codigo Penal del Estado Libre Asociado de
Puerto Rico del 2004. En cuanto a ello, el Articulo 1 de la precitada
Ley, enmendd el Articulo 3 de la Ley Num. 118, supra. Dicho

articulo dispuso lo siguiente:
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Autoridad, poderes y deberes de la Junta —

La Junta de Libertad Bajo Palabra tendra
la siguiente autoridad, poderes y deberes:

(@) Podra decretar la libertad bajo
palabra de cualquier persona recluida
en cualquiera de las instituciones
penales de Puerto Rico que hubiere sido
o fuere convicta por delitos cometidos
con anterioridad a la fecha de vigencia
de la ley que establece el Sistema de
Sentencia Determinada en Puerto Rico,
o que hubiere sido o fuere convicta por
delitos bajo la ley que establece el
Sistema de Sentencia Determinada en
Puerto Rico, cuando haya satisfecho la
multa dispuesta en el Articulo 49-C de
la Ley Num. 115 de 22 de julio de 1974,
segin enmendada, y haya cumplido la
mitad de la sentencia fija que le ha sido
impuesta, excepto cuando la persona
haya sido convicta bajo dicho sistema de
sentencia determinada por asesinato en
primer grado, en cuyo caso el convicto no
sera elegible para el beneficio de libertad
bajo palabra. De igual forma, en los casos
de asesinato en primer grado cometidos
bajo la modalidad comprendida en el
inciso (b) del Articulo 83 de la derogada
Ley Num. 115 de 22 de julio de 1974,
segun enmendada, la Junta no podra
decretar la libertad bajo palabra.

Podra asi mismo decretar la libertad bajo
palabra de cualquier persona recluida en
cualquiera de las instituciones penales de
Puerto Rico que ha sido convicta conforme
a la clasificacion de gravedad del delito y a
las condiciones para su concesion que
establecia la derogada Ley 149-2004,
segun enmendada, conocida como “Codigo
Penal de Puerto Rico de 2004”, como

sigue:

(1) Si la persona ha sido convicta de
delito grave de primer grado o se ha
determinado reincidencia habitual,
puede ser considerada para libertad
bajo palabra al cumplir veinticinco (25)
anos naturales de su sentencia, o diez
(10) anos naturales, si se trata de un
menor procesado y sentenciado como
adulto.
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[...]

En este contexto, resulta meritorio senalar, que el Art. 62 (c)
del Codigo Penal del 1974, derogado, disponia los efectos de la

reincidencia habitual. En cuanto a ello, enunciaba que:

[...]

(c) Efectos de la reincidencia habitual:

En caso de reincidencia habitual el
convicto sera declarado por el tribunal
delincuente habitual y sera sentenciado a
separacion permanente de la sociedad
mediante reclusiéon perpetua. No
obstante, lo dispuesto en la Ley Num. 116
de 22 de julio de 1974, segiin enmendada,
en cuanto a la facultad de Ila
Administracion de  Correccion para
determinar las instituciones que habra de
ser ingresada o trasladada la clientela del
sistema correccional, el convicto que sea
sentenciado a separacion permanente
cumplira todo el término de reclusion en
una institucion especializada de maxima
custodia y la  Administracion de
Correccion proveera a este tipo de
delincuente todos los servicios y
programas en la propia institucion,
incluyendo aquellos que propendan a su
rehabilitacion. Una vez el convicto haya
cumplido treinta (30) afios naturales de
reclusion quedara bajo la jurisdiccion
de la Junta de Libertad Bajo Palabra.
(Enfasis nuestro.) 33 LPRA sec. 3302.

-II1-

Por estar intrinsecamente relacionados los senalamientos de
error planteados, discutiremos los mismos de forma conjunta. En
el presente recurso, en esencia, el Recurrente solicita que se corrija
su Hoja de Liquidacion de Sentencia a base de la enmienda a la Ley
Organica de la Junta de Libertad Bajo Palabra por la Ley Num.
316. — 2004. El Recurrente aduce que por haber cumplido
veinticinco (25) anos naturales de su sentencia, es elegible a la
Junta de Libertad Bajo Palabra, segun lo establece la Ley Num.
316 -2004. No le asiste la razéon. Veamos.

Un examen integral del expediente ante nuestra

consideracion, revela que el pasado 3 de febrero de 2016, la




KLRA201600608 7

Division de Remedios Administrativos suministré al Recurrente
una comunicacion emitida por el Departamento de Correccion y
Rehabilitacion. Mediante la misma, se le aclaré al senor Pillot
Ocasio que debia cumplir treinta (30) anos naturales de reclusion
para quedar bajo la jurisdiccion de la Junta de Libertad Bajo
Palabra, conforme a lo establecido en el Art. 62 (c) del Codigo Penal
del 1974. A tenor con lo anterior, se le explico que su Hoja de
Liquidacion de Sentencia, estaba acorde con la sentencia impuesta
Yy que no requeria correccion.

Segun se desprende del expediente ante nuestra
consideracion, el 12 de febrero de 1997, el senor Pillot Ocasio fue
sentenciado a separacion permanente de la sociedad, luego de
haber sido declarado reincidente habitual. Conforme a las
disposiciones de la Ley Num. 316 — 2004, los convictos que fueron
sentenciados bajo el Codigo Penal del 1974, pueden ser elegibles a
libertad bajo palabra cuando: (1) haya satisfecho la multa
dispuesta en el Articulo 49-C de la Ley Num. 115 de 22 de julio de
1974, segun enmendada; y (2) cuando haya cumplido la mitad de
la sentencia fija que se le haya impuesto. Ahora bien, en los casos
en los que media una reincidencia habitual, como es el caso del
senor Pillot Ocasio, el Art. 62(c) del Codigo Penal de 1974, segin
enmendado por la Ley Num. 34 del 31 de mayo de 1988, establecia
que el convicto habitual quedaria bajo la jurisdiccion de la Junta
de Libertad Bajo Palabra una vez cumplido treinta (30) anos
naturales de su reclusion.

Por consiguiente, concluimos que la determinacion de la
Division de Remedios Administrativos es conforme a Derecho. En
vista de ello, se confirma el dictamen recurrido.

-IV-
Por los fundamentos que anteceden, confirmamos el

dictamen recurrido.
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Notifiquese. El Administrador de Correccion debera
entregar copia de esta Sentencia al confinado, en cualquier
institucion donde éste se encuentre. Notifiquese, ademas, a la
Procuradora General.

Lo acordo y manda el Tribunal, y lo certifica la Secretaria del

Tribunal de Apelaciones.

Dimarie Alicea Lozada
Secretaria del Tribunal de Apelaciones




