Estado Libre Asociado de Puerto Rico
TRIBUNAL DE APELACIONES
REGION JUDICIAL DE ARECIBO

PANEL XII
Revision
DEPARTAMENTO DE Administrativa
CORRECCION procedente del
Departamento de
RECURRIDO Correccion
KLRA201501144
V.
MICHAEL DELGADO
SANTOS
RECURRENTE

Panel integrado por su presidente, el Juez Gonzalez Vargas, la
Juez Grana Martinez y la Juez Vicenty Nazario.

Gonzalez Vargas, Juez Ponente.

SENTENCIA
En San Juan, Puerto Rico, a 18 de diciembre de 2015.

El 11 de mayo de 2015, el confinado Michael Delgado Santos
sometid una solicitud de remedio ante la Division de Remedios
Administrativos. Basicamente solicitd que se le trasladara a la
institucion Guayama 296, porque ahi estaria cerca de su familia. El
11 de junio de 2015, con ponche de 16 de junio de 2015, la Division
le respondié que ya el Comité de Clasificacion y Tratamiento habia
evaluado ese pedido y desaprobado su traslado a Guayama. El 25
de junio de 2015, con ponche de 1 de julio de 2015, Delgado
Santos solicitd a la Division que reconsiderara su determinacion.
Reiter6 que a sus familiares les resultaba dificil visitarle, por la
distancia. Cabe destacarse, que el propio formulario utilizado por el
recurrente para formalizar su solicitud de reconsideracién contiene
las siguientes advertencias:

Si el miembro de la poblacion correccional no estuviese

conforme con la respuesta emitida, podra solicitar la
revision, mediante escrito de Reconsideracién ante el
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Coordinador, dentro del término de veinte (20) dias
calendarios contados a partir del recibo de la
notificacién de la respuesta.

El Coordinador una vez recibida la Solicitud de
Reconsideracion por parte del Evaluador, tendra quince
(15) dias para emitir una respuesta al miembro de la
poblacién correccional si acoge o no su solicitud de
reconsideracion.

Si se denegara de plano o el miembro de la poblacion
correccional no recibe respuesta de su solicitud de
reconsideracion en el término de quince (15) dias,
podrd recurrir, por escrito, en revision judicial ante el
Tribunal de Apelaciones. Este término comenzara a
transcurrir nuevamente desde el recibo de Ia
notificacion de la negativa o desde que se expiren los
quince (15) dias, segun sea el caso. [...]

Con matasellos de 5 de octubre de 2015, Delgado Santos
remiti6 un escrito de revisién a este Tribunal.® Sefialo: “el 25-junio-
2015 someti reconsideracion [sic] a la fecha no he recibido la
contestacion luego de haber recibido la notificacion el 1-julio-2015
por ende acudi a revision judicial solicitando que ordene el traslado
al recurrente.” No obstante, no contamos con jurisdiccidn para
considerar este reclamo por tardio.

En lo pertinente, la Regla XIV del Reglamento para atender
las solicitudes de remedios administrativos radicadas por los
miembros de la poblacion correccional, Reglamento num. 8583,
dispone lo siguiente en cuanto al procedimiento de reconsideracion
y revision judicial:

1. Si el miembro de la poblacion correccional no

estuviere de acuerdo con la respuesta emitida, podra

solicitar la revision, mediante escrito de

Reconsideracion ante el Coordinador, dentro del

término de veinte (20) dias calendarios, contados a

partir del recibo de la notificacion de la respuesta.

2. En dicha solicitud sera responsabilidad del miembro

de la poblacion correccional mencionar el numero de la

solicitud de remedio que esta reconsiderando y no

podra incluir nuevos planteamientos que no fueron
incluidos en la solicitud original.

Y Firm6 su escrito con fecha de 5 de octubre de 2015.
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3. El Evaluador debera remitir inmediatamente al
Coordinador la solicitud de reconsideracion con el
expediente del caso para la  evaluacion
correspondiente.

4. El Coordinador una vez recibida la Solicitud de
Reconsideracion por parte del Evaluador, tendra quince
(15) dias para emitir una respuesta al miembro de la
poblacién correccional si acoge o no su solicitud de
reconsideracion.

Si se denegara de plano o el miembro de la
poblacion correccional no recibe respuesta de su
solicitud de reconsideracion en el término de
guince (15) dias, podra recurrir, por escrito, en
revision judicial ante el Tribunal de Apelaciones.
Este término comenzara a correr nuevamente desde
el recibo de la notificacion de negativa o desde que
se expiren los quince (15) dias, segun sea el caso.

Si se acoge la solicitud de reconsideracion, el
Coordinador tendra treinta (30) dias laborables para
emitir Resolucion de Reconsideracién. Este término
comenzara a transcurrir desde la fecha en que se
emitio la respuesta de reconsideracion al miembro de la
poblacién correccional salvo que medie justa causa.

5. El Evaluador entregara al miembro de la poblacion
correccional, dentro del término de cinco (5) dias
laborables a partir del recibo de la respuesta de
solicitud de reconsideracion emitida por el coordinador.

6. El Coordinador podra consolidar Reconsideraciones
de varios miembros de la poblacién correccional de una
misma institucion, sobre un mismo problema. En estos
casos se emitra una sola Respuesta de
Reconsideracion 'y la misma sera notificada
individualmente a los miembros de la poblacion
correccional concernidos.

7. El Coordinador podra establecer un término de dias
para que el personal del area concernida emita
respuesta a las resoluciones interlocutorias.

8. En caso de ser necesario un Oficial Examinador de la

Division Legal de la Agencia podra ante una situacion

de emergencia asistir al Coordinador en emitir

Respuestas de Reconsideracion a los miembros de la

poblacién correccional.

En este caso, el recurrente solicitd oportunamente
reconsideracion. La Division no actué sobre ella dentro de los 15

dias que tenia para ello dispuestos por Reglamento en la seccion
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transcrita. Por tanto, Delgado Santos tenia hasta el 17 de agosto de
2015 para someter su recurso de revision judicial ante este Foro.
Debido a que el recurrente presento tardiamente su escrito el 5 de
octubre de 2015, carecemos de jurisdiccion para atenderlo en sus

méritos. Véase, Julia et al. v. Epifanio Vidal, S.E., 153 D.P.R. 357

(2001).2
Por las razones antes expuestas, se desestima el recurso
presentado por tardio.

Lo acuerda y manda el Tribunal y lo certifica la Secretaria.

Dimarie Alicea Lozada
Secretaria del Tribunal de Apelaciones

> Notese, ademas, que este asunto habia sido previamente considerado y
adjudicado por el Comité de Clasificacion y Tratamiento, que es el organismo
competente para atender la peticion formulada por el recurrente. De haber
estado inconforme con la decision alli emitida le correspondia agotar los
remedios administrativos y apelativos disponibles, conforme se dispone por
Reglamento. Véase, Véase la Regla 4 del Manual para Crear y Definir
Funciones del Comité de Clasificacion y Tratamiento de las Instituciones
Correccionales, Reglamento num. 7334. De ahi que, por esta razén la Division
de Remedios Administrativos no era el foro administrativo apropiado para
intervenir y adjudicar el asunto bajo consideracion.




