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EN EL TRIBUNAL SUPREMO DE PUERTO RICO

In re:

Victor A. Vélez Cardona CP-98-4 Conducta
Profesional

PER CURIAM

San Juan, Puerto Rico, a 4 de junio de 1999

El Lcdo. Adridn Torres Rodriguez, Fiscal Auxiliar II, y
la Sra. Wanda E. Rivera Vélez se qgquejaron contra el Lcdo.
Victor Vélez Cardona por alegada conducta antiética
desplegada como abogado defensor en el caso criminal LICR 96-

00332, Pueblo v. Walter Caraballo Vicens.

Segin las quejas, el Lcdo. Vélez Cardona, en un escrito
de apelacidén ante el Tribunal de Circuito, hizo alegaciones
falsas sobre la conducta e integridad profesional del fiscal
Torres Rodriguez, y la reputacidén de la Sra. Rivera Vélez.
Especificamente Vélez Cardona le imputdé a Torres Rodriguez

tener un
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interés no normal en el caso de su cliente, aduciendo como
razén tener informacidén de que “existen unas relaciones
entre el sefor fiscal y la supuesta perjudicada, gque no son
las relaciones cordiales y comunes que puedan haber en
estos casos. La evidencia que tenemos es que ella asiste
asiduamente a hablar con el sefior Fiscal en privado y que
hay comentarios que no son los mejores para el sefor
Fiscal.”

El Lcdo. Vélez Cardona en su contestacién aduce que
los hechos planteados en la apelacidén fueron traidos a su
consideracidén por el acusado Walter Caraballo, su esposa y
otros, con pleno conocimiento de los mismos.

Luego de la correspondiente investigacidédn e Informe,
cumpliendo nuestro mandato, el Procurador General formuld
querella imputdndole al Lcdo. Vélez Cardona infracciones a
los Céanones 15, 18, 19, 29, 30 y 35 de Etica Profesional.
Designamos Comisionado Especial al ex-Juez Superior Hon.
Arnaldo Lépez Rodriguez. Previa vista evidenciaria, rindié
su Informe contra el cual el Procurador General presentd
objecién a la valoracidén ética que el Comisionado Especial
hizo sobre la conducta del Lcdo. Vélez Cardona. Resolvemos.

IT

La moderacidén del 1lenguaje es uno de 1los primeros
deberes del abogado. Implica evitar la groseria,
imputaciones falsas y, sobre todo, alegaciones contrarias a
la verdad o desprovistas de una razonable presuncién de

exactitud. In re Lic. Alfredo Cardona Alvarez, 116 D.P.R.

895 (1986).
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Las imputaciones plasmadas en el escrito de apelacidn
firmado por el Lcdo. Vélez Cardona fueron impropias e
indebidas. Desatendieron el trato, respeto y consideracién
debido hacia testigos y litigantes adversos. Canon 15.

El sefialamiento del Lcdo. Vélez Cardona en el escrito
de apelaciédn, sin  prueba, infringid el Canon 18.
Insinuaciones de esta naturaleza devalutan la dignidad de su

ministerio. In re: Martinez Texidor, 30 de Jjunio de 1992.

La abogacia, si bien al decir de Couture “es un debate de

pasiones",1

reclama una defensa “libre de personalismos vy
posiciones subjetivas que 1[a] degradan a vulgar diatriba”.

Garcia Santiago v. Acosta, 104 D.P.R 321, 323, (1975).

La conducta del Lcdo. Vélez Cardona, ademdas, violentd
los valores gque inspiran los Canones 29 vy 30 sobre
relaciones entre abogados, a saber, abstenerse de “hacer
imputaciones falsas que afecten 1la reputacidén y el buen
nombre de un compafero.” A fin de cuentas, la preservacidn
del honor vy las Dbuenas relaciones entre abogados es
responsabilidad ineludible de toda la profesidédn legal. En
pocas palabras, exige una actitud respetuosa, sincera, vy

cordial In re: Anca y Marin Baez, 104 D.P.R. 550 (1976); In

re: Roldan Gonzdalez 105 D.P.R. 498 (1976); In re: Martinez

Texidor, supra.

ITT
E1l Procurador General en su Informe y Querella nos

llama la atencidén al hecho de que el recurso apelativo

! Eduardo J. Couture, Los Mandamientos del Abogado, Ed.
Depalma, Buenos Aires.
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presentado por el Lcdo. Vélez Cardona ante el Tribunal de
Circuito fue desestimado por falta de Jjurisdiccidén basado
en no haberlo notificado a su oficina dentro del término
reglamentario. Argumenta que el Lcdo. Vélez Cardona
incurrié en conducta contraria al Canon 18 al ser
negligente en el manejo de la apelacién. Tiene razdn. AUn
cuando fue advertido de su error en la Sentencia del
Tribunal de Circuito el 17 de marzo de 1997, el querellado
Vélez Cardona presentd un nuevo recurso apelativo ante nos,
fundamentado en reglamentos % disposiciones legales
obsoletas.

En las circunstancias expuestas, procede imponer como
sancidn una suspensidén de dos (2) meses del ejercicio de la
abogacia y la notaria. Queda apercibido, gue transgresiones
de este tipo o de naturaleza ética seran sancionadas con
mayor severidad.

Se dictard la correspondiente Sentencia.
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EN EL TRIBUNAL SUPREMO DE PUERTO RICO

In re:

Victor A. Vélez Cardona CP-98-4 Conducta
Profesional

SENTENCIA

San Juan, Puerto Rico, a 4 de junio de 1999

Por los fundamentos expuestos en la Opinidén Per Curiam
que antecede, la cual se hace formar parte integrante de 1la
presente, se dicta sentencia suspendiendo al Lcdo. Victor A.
Vélez Cardona del ejercicio de la abogacia y la notaria por el
término de dos (2) meses.

Se ordena a la Oficina del Alguacil que se incaute de su
obra notarial, incluso sello notarial, para ser remitida,
examinada y oportunamente objeto de un Informe por parte de la
Oficina de Inspeccidén de Notarias.

Lo pronuncidé, manda el Tribunal y certifica la Secretaria
del Tribunal Supremo.

Isabel Llompart Zeno
Secretaria del Tribunal Supremo



